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Khẩn tường trình từ Hà nội:
Tình trạng sức khỏe của nhà báo Nguyễn Vũ Bình rất trầm trọng.

Ngày 15/02/2007 trong khi nói chuyện với chúng tôi sau khi đi thăm nhà báo Nguyễn Vũ Bình trở về , bà Bùi Thị Kim Ngân vừa khóc vừa tả lại tình trạng sức khỏe của nhà báo Nguyễn Vũ Bình: 

- Nhà báo Nguyễn Vũ Bình không đi được bình thường, chân đi khập khiễng và lưng bị còng xuống.

- Nhà báo Nguyễn Vũ Bình không bế nổi con gái 05 tuổi như mọi khi.

- Nhà báo Nguyễn Vũ Bình cảm thấy rất mệt khi nói chuyện, cách vài phút lại phải ngừng nói để thở.

- Thể trạng nhà báo Nguyễn Vũ Bình gầy sút nhiều so với lần thăm gặp trước ( 07/01/07), nước da bị xạm đen.

- Ngoài chứng bệnh cao huyết áp và rối loạn tiêu hóa kinh niên, nhà báo Nguyễn Vũ Bình luôn bị chứng đau ngực và đau vùng thắt lưng từ hơn 01 tháng nay. Trong một lần được đi khám bệnh ( ngày 19/01/07), bác sỹ siêu âm buột miệng nói “ Ô, cái ông này bị gan nhiễm mỡ này”, nhưng khi nhà báo Nguyễn Vũ Bình hỏi lại thì nhân viên trại giam phủ nhận. Sau lần khám bệnh này, sức khỏe nhà báo Nguyễn Vũ Bình lại bị suy giảm thêm ( trước khi tiến hành các khám xét y tế, các nhân viên trại giam đều trao đổi riêng với các bác sỹ và nhân viên y tế).

- Nhà báo Nguyễn Vũ Bình đã đề nghị nhiều lần để được đi khám bệnh tại viện tim mạch trung ương, nhưng đều không được đáp ứng.

- Nhiều lần nhà báo Nguyễn Vũ Bình kêu cứu khi bị đau ngực trái và đau vùng thắt lưng nhưng không được trợ giúp.

- Hiện nhà báo Nguyễn Vũ Bình vẫn bị giam cầm tại khu biệt giam của trại giam Nam hà – Việt nam.

Tường trình bởi Phạm Hồng Sơn 22:30 15/02/2007

ĐT: 0936 063 362

ĐT của chị Bùi Thị Kim Ngân: 0912 572 611, 04-63 64 524


Tổng kết tình hình 2006

&Viễn tượng Việt Nam 2007
· Âu Dương Thệ 
LTS: Bài dưới đây đã được TS Âu Dương Thệ trình bày trong buổi phỏng vấn của Tiếng Nói Phục Hưng Việt Nam phát thanh lúc 10 tối Thứ Năm, 1 tháng 2., 2007 (ngày giờ Hoa Thịnh Đốn, Hoa kì). 
  
I. Tổng kết tình hình 2006
1. Những sự kiện gì đặc biệt và đáng lưu ý đã diễn ra trong 2006? 
Chúng ta sắp bước sang năm mới, năm Đinh Hợi. Hôm nay là dịp thuận tiện để chúng ta cùng nhìn lại tình hình năm 2006 và dự đoán cho năm 2007. Trong năm qua VN đã diễn ra nhiều sự kiện trong nhiều lãnh vực. Từ các trận bão lớn vào cuối năm gây thiệt hại lớn về người và nhà cửa cho nhân dân và đầu năm là những cuộc đình công lớn chưa từng thấy của hàng chục ngàn công nhân đòi tăng lương bổng và các quyền lợi lao động chính đáng. Giữa năm qua xẩy ra tiếp tục các cuộc gian lận trong thi cử của nhiều học sinh, sinh viên với sự tiếp tay của các giáo viên và viên chức của Bộ Giáo dục…Trong đó có cả Bí thư Trung ương đoàn Thanh niên CS HCM cũng bị tố cáo gian lận trong thi cử!

Nhưng có một số diễn biến lớn và quan trọng, nó được coi là biểu tượng và đặc thù của xã hội VN dưới thời XHCN. Nó cũng báo những tín hiệu mới trong tương lai. Trong số những hồ sơ đáng lưu tâm hoặc có ý nghĩa đặc biệt cần phải nói tới: Vụ tham nhũng động trời PMU 18, Đại hội 10 của ĐCSVN và thành phần nhân sự mới, VN gia nhập WTO, Hội nghị cấp cao Apec và việc phong tỏa những người đối kháng, việc thành lập Ban Chỉ đạo phòng chống tham nhũng và phong trào tố cáo những quan lớn „cách mạng đỏ“ đang biến „nhà công thành nhà ông, đất công thành đất ông“. 

Về phía những người dân chủ và hướng đi tương lai của đất nước thì có hai sự kiện cần ghi nhận trong năm qua: 1. Sư thành hình và tập hợp một số tổ chức mới trong nhân quyền, nghiệp đoàn, báo chí và một số đoàn thể hoạt động đối lập với ĐCS. 2. Việc VN trở thành hội viên WTO (Tổ chức Thương mại Thế giới) được coi là một bước ngoặt báo hiệu sự chấm dứt kinh tế hoạch định kiểu XHCN và đó cũng là cơ hội tốt để chấm dứt chế độ toàn trị CS không sớm thì muộn.

 

2. Tầm nguy hại của vụ tham nhũng động trời PMU 18 và diễn biến hiện nay như thế nào? 
            Trong cuộc thăm dò dư luận vào cuối năm 2006, Cục phòng chống tham nhũng của Ban Thanh tra chính phủ cho biết, vụ tham nhũng động trời PMU 18 đã được xếp lên đầu trong các vụ tham nhũng bị khui ra trong thời gian gần đây (PMU 18 viết tắt từ Project Management Unit – tức là Ban quản trị dự án). PMU 18 là một cơ quan của Bộ Giao thông vận tải chuyên thực hiện các dự án của Bộ này trong các công trình đường xá, cầu cống. Ngân sách cho các dự án phần chính là tiền từ các chương trình viện trợ (ODA) của nước ngoài và các tổ chức tài chánh lớn quốc tế, như Ngân hàng Thế giới, Ngân hàng Phát triến Á châu…

PMU 18 có một ngân sách khổng lồ là 33.000 tỉ đồng, gần bằng 1/6 ngân sách thu trong một năm của chính phủ VN. Tổng biên tập Tạp chí Quốc phòng toàn dân , tướng Trần Duy Hương, đã cho biết: 

“…Để cải thiện một mức lương cho những người ăn lương, ngân sách Nhà nước phải chi hơn 5.000 tỉ đồng. Trong khi chỉ một vụ tham nhũng, ngân sách Nhà nước đã bị tổn thất hàng mấy ngàn tỉ đồng“…
„Sự thật hiển nhiên là, chỉ những ai có quyền lực mới có thể tham nhũng và cấp độ của tham nhũng luôn luôn tỉ lệ thuận với quyền lực.“ (QPTD số 9.06, tr. 20-21)

Vụ tham nhũng của PMU 18 đã được báo chí trong nước xếp vào vụ tham nhũng động trời, vượt qua cả vụ tham nhũng của bọn Mafia Năm Cam vài năm trước vì các lí do: 1. Những người đứng đầu PMU 18 đã nướng cả hàng triệu Mĩ kim vào các vụ cá độ đỏ đen, số tiền này do họ đục khoét, xà xẻo từ các ngân sách dành cho các công trình xây đường xá cầu cống. Khiến cho nhiều đoạn đường hay cầu vừa mới xây xong đã bị hỏng. 2. Nhiều quan chức cấp cao thuộc nhiều ngành đã toa rập làm ăn và tìm cách ém nhẹm vụ này. Như bộ trưởng, thứ trưởng Bộ Giao thông vận tải, Văn phòng Chính phủ, Bộ Công an, Ban Kiểm tra Trung ương, Viện Kiểm sát Nhân dân Tối cao, Tòa án Nhân dân Tối cao…3. Điều đáng chú ý nhất là cả con rể của người đứng đầu chế độ, TBT Nông Đức Mạnh cũng dính lúi vào vụ tham nhũng động trời này. 4. Nó không do các cơ quan đảng khám phá mà là do sự tố cáo của báo chí và nhân dân.

 

3. Xuyên qua ĐH 10 của ĐCSVN thì sự đối nghịch giữa lòng dân với ý đảng giảm đi hay gia tăng? 
Giữa khi vụ PMU 18 tham nhũng động trời được dư luận chú ý nhất vào đầu năm 2006 thì cũng là lúc ĐH 10 bước vào giai đoạn quyết liệt. Trong dư luận đảng viên và xã hội có những quan điểm khác nhau: Trong khi nhóm bảo thủ độc tài trước sau vẫn muốn độc quyền nắm đặc quyền đặc lợi và tiếp tục tìm cách che chở cho bọn tham nhũng, thì nhiều đảng viên còn có lòng,- đang còn tại chức hay cả nhiều „Cách mạng lão thành“- đã công khai lên tiếng qua báo chí và kiến nghị thư đòi phải dân chủ hóa nội bộ đảng và thanh lọc hàng ngũ những phần tử tham nhũng, lộng quyền. Trong khi ấy trong nhân dân, đặc biệt là thành phần trí thức, chuyên viên, đưa ra những đòi hỏi quyết liệt hơn để tiến tới chế độ dân chủ đa nguyên, đa đảng…Nhiều người đã nhìn thấy, chỉ chấm dứt độc tài thì mới giải quyết được tham nhũng, bất công và nghèo đói, tụt hậu của đất nước. Vì sau 20 năm đổi mới VN hiện nay vẫn là một nước nghèo, lợi tức trung bình đầu người mỗi ngày chưa được 2 Mĩ kim! Chính mới đây Chủ tịch nước Nguyễn Minh Triết cũng đã xác nhận tình trạng đói nghèo thảm thương của hàng triệu người VN:

"Điều trăn trở nhất là nước ta còn nhiều người nghèo, khi đến thăm các vùng sâu, vùng xa, vùng đồng bào các dân tộc thiểu số, tôi rất ưu tư khi thấy nhiều gia đình quá nghèo, trên giá áo không có quần áo để treo, trong chum gạo đã cạn… Rồi tình cảnh nhiều người bị ốm đau nhưng không có tiền để chữa trị; nhiều cháu nhỏ không có điều kiện tới trường". (báo Công an nhân dân 12.1.07)

4. Tranh chấp quyền bính giữa các phe trong Đ H 10 vào giữa tháng 4.06 dã diễn ra như thế nào?
Các tuần lễ càng cận ĐH 10 đã cho thấy phe của Đỗ Mười, Nông Đức Mạnh rất lúng túng, bị động, chỉ lo chống đỡ. Bởi vì, chính đại tướng Võ Nguyên Giáp, một công thần của chế độ, vào đầu tháng 4. 2006 đã công khai đòi đưa vụ PMU 18 phải được thảo luận trước ĐH 10. Nếu như vậy thì vai trò của Nông Đức Mạnh sẽ bị lung lay. Cũng trong thời gian này nhóm của cựu Thủ tướng Võ Văn Kiệt đã thấy rõ thế kẹt của phía bảo thủ nên họ đã tận dụng thời cơ đưa ra những yêu sách về nhân sự trong Trung ương đảng (TUĐ) và nhất là trong  Bộ chính trị (BCT). 

Sự tranh cãi và giành dựt chức vị trong BCT giữa các phe Đỗ Mười- Lê Đức Anh một bên và bên kia là Võ Văn Kiệt- Phan Văn Khải đã đến mức rất gay go khiến phải tiến hành thêm mấy Hội nghị Trung ương (HNTU) vào những ngày chót trước khi các bên tạm thời thông qua danh sách BCT và Ban bí thư (BBT). Giải pháp nhân sự vá víu này cho thấy là thay vì 17  Ủy viên BCT nhưng họ chỉ thỏa thuận được có 14 người, còn trong BBT dự tính là 11-12 người, nhưng cuối cùng chỉ có 8 người!

Phe bảo thủ tuy phải hi sinh một số người trong BCT, nhưng nhất định đòi giữ Nông Đức Mạnh, mặc dầu ông này đã  66 tuổi, tức đã quá hạn qui định chung là 65 tuổi. Phe Võ Văn Kiệt- Phan Văn Khải thu được một số thắng lợi trong nhân sự ở BCT nên đã sẵn sàng chấp nhận để Nông Đức Mạnh tiếp tục trong chức vụ TBT. Trong đó phải kể tới hai ông Nguyễn Minh Triết và Nguyễn Tấn Dũng đã được cử làm Chủ tịch nước và Thủ tướng sau đó.

Trong BCT mới Nông Đức Mạnh đã trở thành con tin của cả hai phía. Phe Đỗ Mười- Lê Đức Anh dùng Nông Đức Mạnh như một con bài dễ sai bảo; trong khi phe Võ Văn Kiệt- Phan Văn Khải coi Nông Đức Mạnh đã nhúng chàm nên khó có thể há miệng được! Chính vì thế trong gần suốt năm qua vai trò của Nông Đức Mạnh càng ngày càng lu mờ trước các ngôi sao mới Nguyễn Tấn Dũng và Nguyễn Minh Triết. 

Nhưng cần lưu ý, ĐCSVN có bản chất rất bảo thủ. Nếu tạm thời bị thất thế thì phe bảo thủ sẽ mai phục chờ thời, khi thời cơ tới họ sẽ tìm cách cướp lại quyền. Thí dụ như đầu thập niên 90 phe Đỗ Mười đã loại Nguyễn Văn Linh và giành lấy chức TBT . 

 

5. Chế độ CSVN muốn đạt mục tiêu gì khi đứng ra tổ chức Hội nghị cấp cao Apec ?
Sau khi thành công trong việc tổ chức Hội nghị cấp cao Asem (giữa các nước ASEAN, Đông Á và EU) hai năm trước đây, trong năm qua trọng tâm hoạt động ngoại giao chính của chế độ CSVN là tổ chức Hội nghị cấp cao Apec 14 tại Hà nội vào giữa tháng 11.06. Đây là một diễn đàn kinh tế giữa các nước Á châu với các nước ven Thái bình dương. Hà nội đứng cai tổ chức hội nghị này không phải là vì lí do kinh tế, mặc dù trọng tâm hoạt động của Apec là kinh tế. Mục tiêu họ muốn đạt tới là ngoại giao, nhưng không phải là ngoại giao cho đất nước VN chung, mà là cho đảng độc nhất đang cầm quyền. 

Họ tính toán rằng, sự hiện diện của các nguyên thủ của nhiều cường quốc như TT Bush của Mĩ, Chủ tịch nước Trung hoa Hồ Cẩm Đào, TT Putin của Nga, Thủ Tướng Nhật Abe… tại Hà nội thì uy tín quốc tế của nhóm lãnh đạo CSVN sẽ được đề cao, dư luận thế giới sẽ coi chế độ của họ rất ổn định và họ hi vọng là, ấn tượng tốt và hào quang này sẽ dội lại trong nhân dân. Vì thế họ đã không ngại bỏ ra hàng ngàn tỉ đồng để trang bị thật bề thế hoành tráng cho hội nghị này, từ xây Trung tâm Hội nghị Quốc gia, mua sắm hàng trăm xe hơi thuộc loại sang trọng và đắt nhất để dưa đón các „khách quí“. 

6. Nhưng tại sao họ lại phải phong tỏa nghiêm ngặt những người dân chủ trong suốt thời gian có Hội nghị Apec?
Trong cương lĩnh và chương trình làm việc, nhiều nhân sĩ và tổ chức không CS ở trong nước đều chủ trương VN phải mở cửa với các nước, nhất là các nước dân chủ đa nguyên. Bởi vì như vậy thì đất nước mới được canh tân mau, thoát khỏi nghèo đói và có sự hậu thuẫn mạnh của quốc tế. Chỉ trên các cơ sở đó mới có thể đẩy lùi  những áp lực ngày một lớn và các eo sách xâm phạm chủ quyền lãnh thổ VN của chế độ Bắc kinh.

Vì thế hầu như không có người dân chủ nào chống Hội nghị Apec cả. Họ hoan hỉ về sự có mặt của các nguyên thủ các nước dân chủ sang dự Hội nghị cấp cao Apec và mong muốn có dịp tiếp xúc với các phái đoàn và báo chí phương Tây để trình bày quan điểm của mình và tình hình VN và sự chà đạp nhân quyền rất thô bạo của chế độ CSVN cũng như sự dung túng tham nhũng của nhóm lãnh đạo.

Chế độ độc tài đã thấy rõ nguy cơ này, cho nên họ đã tìm mọi cách từ công khai tới ngấm ngầm ngăn cản những sự tiếp xúc của các phái đoàn ngoại quốc với nhân dân VN và đặc biệt là với những người đối kháng. Trong suốt thời gian có Hội nghị Apec trước nhà nhiều nhân sĩ dân chủ ở Hà nội và Sài gòn đều bị công an canh gác nghiêm ngặt, trong không được ra ngoài không được vào. Chế độ độc tài đã không ngượng và ngần ngại cho dựng cả những khẩu hiệu „khu cấm người ngoại quốc“ trong các nơi có gia cư của các người dân chủ.

 

7. Tháng 9. 2006 chế độ Hà nội đã cho ra đời Ban chỉ đạo phòng, chống tham nhũng. Ban này có những đặc điểm gì? 
BCT đã có quyết định thành lập Ban Chỉ đạo phòng, chống tham nhũng trung ương từ tháng 9 năm trước. Đứng đầu Ban là Thủ tướng Nguyễn Tấn Dũng, Phó trưởng ban là Phó thủ tướng, Ủy viên BCT Trương Vĩnh Trọng, Bộ trưởng Công an và Ủy viên BCT Lê Hồng Anh và những người cầm đầu ngành Giám sát, Tòa án nhân dân…Đặc điểm nổi bật nhất là toàn những người của ĐCS và đang giữ những chức vụ quan trọng trong các ngành đang xẩy ra tham nhũng mãnh liệt nhất. Đáng lưu ý là, trong Ban này không có một nhân sĩ có uy tín hay chuyên viên độc lập đứng ngoài Đảng cả. 

Thành thử có nhiều người ở trong lẫn ngoài đảng đã tỏ ra nghi ngờ về ý định thực sự và khả năng của Ban này. Bởi vì, những nhân vật và các cơ quan đã nhúng hay dính líu vào tham nhũng thì chắc chắn không thể chống tham nhũng được. Đấy là chưa kể những bất đồng và nghi ngờ giữa các phe trong đảng với nhau, đang có cảnh trống đánh xuôi kèn thổi ngược.

 

8. Xin cho biết các dấu hiệu cụ thể về các việc này!
Khi làm lễ ra mắt Ban Chỉ đạo phòng chống tham nhũng TT Nguyễn Tấn Dũng hô hoán là sẽ cách chức cả những bộ trưởng có hành vi tham nhũng. Nhưng Ủy viên BCT và Chủ tịch QH Nguyễn Phú Trọng, đại biểu của phe bảo thủ, đã sửa lưng Nguyễn Tấn Dũng công khai ngay trên báo chí. Ông Trọng nói, ông Nguyễn Tấn Dũng chỉ có quyền cách chức từ cấp Thứ trưởng trở xuống mà thôi, còn từ cấp bộ trưởng, ủy viên TUĐ trở lên thì phải có lệnh của BCT. 

Không những thế, ngay chính Nguyễn Tấn Dũng cũng vẫn chỉ giữ thái độ dơ cao đánh khẽ với các quan tham nhũng. Cụ thể như trong vụ Thống đốc Ngân hàng Nhà nước (NHNN) Lê Đức Thúy đã lạm dụng chức vụ mua nhà công làm nhà riêng với giá rẻ, bị báo chí phơi bày vào cuối năm qua, nhưng Trưởng ban Chỉ đạo phòng chống tham nhũng Nguyễn Tấn Dũng cũng chỉ đòi Lê Đức Thúy trả lại nhà, vẫn để ông này giữ chức Thống đốc NHNN!  Một dẫn chứng khác nữa về ý định có thực sự là nhóm lãnh đạo mới chống tham nhũng hay không, đó là quyết định mới đây của Nguyễn Tấn Dũng khi kí Nghị định số 37 về hoạt động thông tin báo chí. Trong đó đã có những điều khoản kiểm soát nghiêm ngặt hơn nữa các báo và kí giả không tuân lệnh chính sách của đảng! Ai cũng biết, các vụ tham nhũng bị lôi ra ánh sáng hầu hết là do báo chí và nhân dân. Nay bịt miệng báo chí cũng là cách bưng bít và bảo vệ tham nhũng!

Ngay sau khi nhận chức Thủ tướng vào cuối tháng 6.06 Nguyễn Tấn Dũng đã ra lệnh cho bộ Công an, Thanh tra Chính phủ và Viện kiểm sát phải giải quyết nhanh và rõ ràng 4 vụ tham nhũng nổi cộm đang làm mất lòng dân, trong đó có vụ PMU 18. Nhưng cho tới nay các vụ này vẫn chưa được giải quyết rõ ràng. Ngay cả quyết định của Nguyễn Tấn Dũng cho ngưng chức Thiếu tướng Cao Ngọc Oánh, nguyên Cục trưởng Cục Điều tra vụ PMU18. Nhưng ngày 26.1.07 vừa qua bộ Công an đã cho biết, tướng Oánh không có can dự vào việc chạy án trong vụ PMU 18. Tất cả những sự kiện này cho thấy uy tín và thế lực của Nguyễn Tấn Dũng không cao và không mạnh trong nhóm lãnh đạo. 

 

9. Việc gia nhập WTO có ý nghĩa như thế nào cho đất nước trong tương lai?
Ngày 7.11.06, đúng là ngày kỉ niệm Cách mạng tháng 10 của cựu Liên xô - mà người sáng lập chế độ CSVN đã coi là „mặt trời chói lọi“ , nhưng cũng là ngày VN được gia nhập trở thành hội viên thứ 150 của WTO, một tổ chức thương mại thế giới. Khi Liên xô còn tồn tại, chế độ CSVN đã từng kết án tổ chức này là tay sai của tư bản bóc lột. Nếu mở lại hồ sơ về việc VN xin gia nhập làm hội viên WT0 trước đây 11  năm thì câu hỏi rất lớn là chế độ CSVN có thực tâm và có chủ động muốn vào WTO, hay là đã bị đẩy vào thế chẳng đặng đừng? Lịch sử 11 năm đám phán để vào WTO đã cho thấy rất rõ ràng, lúc đầu họ chống lại nhưng tình hình phát triển của VN và quốc tế đã xô đẩy họ phải gia nhập. Chính vì thế trong khi đàm phán họ đã chọn thái độ rụt rè, lo sợ, thậm chí còn nhường cho anh cả Bắc kinh đi trước.

Tuy chế độ CSVN  ở trong hoàn cảnh và tâm trạng chẳng đặng đừng phải nhẩy vào WTO, như Từ Hải trong chuyện Kiều phải làm hàng thần ngơ ngáo, nhưng trong những ngày cuối năm 2006 nhóm lãnh đạo CSVN đã vuốt mặt coi việc gia nhập là một thắng lợi lớn, tổ chức những cuộc chiêu đãi và mit tinh chào mừng!

Trong khi ấy, những năm qua nhiều người dân chủ ở trong và ngoài nước luôn luôn thúc giục VN phải gia nhập càng sớm càng tốt WTO, vì nó sẽ tạo những điều kiện tốt để cải thiện khả năng cạnh tranh kinh tế của VN và cắt đứt hệ thống độc quyền của doanh nghiệp nhà nước chỉ làm ăn thua lỗ và là ổ nuôi bọn cán bộ tham nhũng. Khi đó tư nhân mới có điều kiện tốt để phát triển, tạo một tiền đề quan trọng để chấm dứt chế độ toàn trị đã lỗi thời trong kỉ nguyên toàn cầu hóa.

Trong hoàn cảnh bất đắc dĩ nên chế độ toàn trị đã phải vào WTO. Vì các qui định trong WTO là tự do cạnh tranh, tôn trọng quyền tư hữu, bình đẳng giữa các đối tác trong các hoạt động kinh tế, thương mại. Các qui định này hoàn toàn trái ngược với các nguyên tắc của chế độ độc tài toàn trị. Cho nên có thể nói ngày 7.11.06, ngày VN trở thành hội viên WTO, cũng là ngày báo hiệu sự chấm dứt các chính sách kinh tế chỉ huy và hệ thống độc quyền của doanh nghiệp nhà nước theo mô hình XHCN lạc hậu. Đây là những tiền đề quan trọng để VN tiến sang cơ chế kinh tế thị trường thực sự và từ đó hình thành những cơ cấu của một xã hội công dân, tạo cơ sở cho đất nước đi vào quĩ đạo dân chủ đa nguyên.

 

II. Viễn tượng Việt Nam 2007
Trong năm nay 2007 có 2 sự kiện chính trị và ngoại giao quan trọng, đó là cuộc bầu cử QH vào tháng 5 sắp tới và chuyến thăm Mĩ dự tính của Chủ tịch nước Nguyễn Minh Triết.

10.  Vai trò thực sự của QH dưới chế độ CS như thế nào?
Cuộc bầu cử QH khóa 12 dự tính sẽ diễn ra vào ngày Chủ nhật 20.5 sắp tới. Như chúng ta biết, đứng về mặt Hiếp pháp 1992 thì QH là cơ quan quyền lực cao nhất ở VN. Nó bầu ra những người đứng đầu các cơ quan cao nhất trong nước như Chủ tịch nước, Thủ tướng, Chủ tịch Quốc hội... Cũng theo Hiến pháp (HP), QH còn giữ vai trò kiểm soát các hoạt động của nhà nước. 

Nhưng trên thực tế thì ĐCSVN đứng trên QH, vì Điều 4 của HP 1992 đã qui định là ĐCSVN lãnh đạo toàn bộ các hoạt động trong xã hội. Cho nên từ trước tới nay các cuộc bầu cử QH đều diễn ra theo hình thức “đảng cử dân bầu”, tuyệt đại đa số các đại biểu QH đều là đảng viên hoặc là cảm tình viên của đảng này. Vì các chính đảng khác không được hoạt động nên trong QH không có tiếng nói độc lập và cũng không có đối lập. Tuyệt đại đa số là đảng viên cho nên vai trò kiểm tra của QH chỉ mang tính hình thức.
11. Nhóm lãnh đạo định tổ chức bầu cử QH 2007 như thế nào và đã thống nhất với nhau về các chức vụ quan trọng chưa?
Họ vẫn chưa từ bỏ chủ trương duy trì một QH bù nhìn. Trong HNTU 4 vừa họp từ 15 tới 25.1.07 đã dành một phần thời gian quan trọng đề bàn việc chuẩn bị cách tổ chức và phân chia nhân sự trong cuộc bầu cử QH vào 20.5. Trong diễn văn bế mạc của Nông Đức Mạnh cũng như trong Thông cáo chung của HNTU đã nói rất rõ:

“Ban Chấp hành Trung ương đã xác định phương hướng chuẩn bị nhân sự và lãnh đạo bầu cử Quốc hội khóa XII… lựa chọn và bầu được những đại biểu Quốc hội trung thành với Tổ quốc Việt Nam xã hội chủ nghĩa” (báo CS 24.1.07)

Tuy họ đồng ý với nhau giữ độc quyền tiếp tục cho đảng CS, nhưng khi bàn việc phân chia quyền lực thì giữa các phe lại chống đối nhau mãnh liệt. Sau nhiều ngày thảo luận trong HNTU 4 nhưng các phe vẫn chưa đạt được thỏa thuận về việc phân chia các chức vụ quan trọng trong các cơ quan đứng đầu nhà nước. Vì thế họ đã phải dời lại cho tới HNTU 5 sắp tới.

12. Trong nhân dân đang có thái độ nào?
Trong khi phía độc tài chủ trương tiếp tục bầu cử QH theo lối độc diễn thì có một số khuynh hướng khác nhau ở phía ngoài đảng: Một số người chủ trương tẩy chay cuộc bầu cử QH, một số người có thể sẽ tham dự dưới một số điều kiện và có những người đòi phải có những tiêu chuẩn dân chủ trong cuộc bầu cử. 

Giải pháp tẩy chay được coi là chống đối thụ động, không tạo được những cuộc đấu tranh quyết liệt của quần chúng, cho nên cuối cùng phe độc tài sẽ vui mừng vì không phải bận tâm chống đỡ. Còn những ai cho rằng, cứ nhẩy vào QH là có thể đóng vai trò đối lập với độc tài thì đang nuôi ảo tưởng lớn, vì chỉ như muối bỏ biển! 

Nhiều người dân chủ trong nước nhận định rằng, nhóm độc tài tuy đang còn nắm quyền nhưng thế của họ đang ngày càng yếu, nội bộ chĩa rẽ, kình chống lẫn nhau, nhân dân rất bất mãn. Trong khi đó các áp lực quốc tế ngày càng mạnh nhất là từ sau khi VN gia nhập WTO. Cho nên nếu biết chọn đúng mục tiêu và có sách lược đấu tranh thích hợp thì có thể đẩy nhóm độc tài vào những vấn nạn lớn trong cuộc bầu cử QH.

Hiện đang có vận động của nhiều giới trong và ngoài đảng đòi cuộc bầu cử QH vào tháng năm này phải diễn ra trên các nguyên tắc công bằng, bình đẳng, độc lập và trong sạch giữa các ứng cử viên là đảng viên CS hay ngoài đảng. Theo các nguyên tắc : 1.  Bất cứ ai muốn ứng cử làm đại biểu quốc hội cũng phải kê khai tài sản một cách công khai và minh bạch để mọi người có thể theo dõi và kiểm soát. Những phần tử tham nhũng bất cứ ở cương vị nào đều không được phép ứng cử. 2. Thành lập Ban tổ chức bầu cử ở cấp trung ương và địa phương phải hoàn toàn độc lập không do các cơ quan của ĐCSVN. Chấm dứt việc giao cho Mặt trẩn Tổ quốc, một cánh tay dài của chế độ, đứng ra tổ chức bầu cử. 3. Các ứng cử viên được tự do và có cơ hội đồng đều trong cuộc vận động bầu cử. Họ được quyền tự do phát biểu và sử dụng các phương tiện thông tin như đài phát thanh, truyền hình và báo chí.. 4. Phải để đại diện của Liên hiệp quốc và các tổ chức quốc tế vào VN quan sát và theo dõi cuộc bầu cử QH năm nay. 

13. Chuyến thăm Hoa kì của Chủ tịch nước Nguyễn Minh Triết có diễn ra hay không?
Trong chuyến thăm VN vào dịp Hội nghị cấp cao Apec vừa qua TT Bush đã chính thức mời Chủ tịch nước Nguyễn Minh Triết sang thăm Hoa kì vào năm nay và ông Nguyễn Minh Triết đã nhận lời. Ngày giờ chắc chắn chưa chính thức. Nếu chuyến thăm Hoa kì được diễn ra thì sớm nhất chỉ có thể vào mùa hè năm nay. Bởi vì QH bầu vào 20.5, ít tuần sau QH mới sẽ họp phiên khai mạc để bầu mới hay tái bầu các chức vụ của các cơ quan đứng đầu nước.

Trong vài năm gần đây bang giao Việt-Mĩ đã được cải thiện về nhiều mặt, không chỉ trong thương mại và đầu tư, mà cả trong ngoại giao và đặc biệt là cả quốc phòng, một lãnh vực từ trước tới nay vẫn được coi là rất nhạy cảm đối với nhóm lãnh đạo Hà nội. Thí dụ mới nhất là trong khi HNTU 4 của ĐCSVN bàn về sách lược đối với biển VN, thì Tư lệnh hạm đội Thái bình dương của Mĩ đã được mời chính thức sang VN. Hà nội không chỉ đồng ý cho hải quân Mĩ thăm dò tìm kiếm binh sĩ Mĩ mất tích ở biển Đông trong chiến tranh VN trước đây mà còn thỏa thuận và nhờ Mĩ giúp đỡ các tầu thuyền VN và tìm kiếm ngư dân VN trong các trận bão lớn. Nhưng đây chỉ là mặt ngoài, mặt chính phải coi đây là phản ứng của Hà nội trước sức ép ngày càng mạnh của Bắc kinh. 

14. Cộng đồng VN ở Mĩ nên có thái độ và chuẩn bị đấu tranh như thế nào về chuyến thăm này?
Đối với những người dân chủ VN, chúng ta phải sáng suốt nhận định rằng, càng có nhiều liên hệ của VN với các nước dân chủ đa nguyên, trong đó là Mĩ và EU, thì đều là những cơ hội tốt để đất nước có thể chuyển nhanh và dễ dàng hơn từ độc tài sang dân chủ đa nguyên và cũng tạo các điều kiện thuận lợi để kết hợp cuộc vận động dân chủ ở trong nước với sự ủng hộ của quốc tế. 

Nhưng chúng ta cũng phải lưu ý là, đây mới chỉ là điều kiện cần (khách quan) chứ chưa phải là điều kiện đủ. Điều kiện đủ ở đây mang tính chủ quan, nó tùy thuộc ý chí, sách lược đấu tranh và nhất là khả năng tổ chức cuộc đấu tranh của chúng ta có khoa học, hiệu quả và phù hợp với thực tế hay không! 

Chúng ta không thể chờ chính phủ, QH Mĩ hay các cơ quan nhân quyền, báo chí Mĩ làm thay cho chúng ta. Ngược lại, chúng ta phải biết cách thúc đẩy chính phủ, quốc hội, chính giới và các giới thông tin Mĩ hỗ trợ và giúp đỡ tích cực chúng ta.

Muốn đạt được việc này thì phải biết cách vận hành của xã hội Mĩ, nhất là cách tổ chức guống máy chính trị từ cấp tiểu bang tới liên bang của Hoa kì.

Chúng ta không tẩy chay chuyến đi của Nguyễn Minh Triết, vì nếu có làm cũng không cản được. Nhưng mục tiêu của chúng ta là, dùng sự có mặt của người đứng đầu chế độ độc tài để tố cáo trước dư luận Mĩ và thế giới về những chà đạp nhân quyền và đàn áp tôn giáo ở VN.
Chúng tôi tin rằng, rút kinh nghiệm vận động dư luận Mĩ trong các năm qua, nhiều tổ chức và nhân sĩ VN ở Hoa kì sẽ tìm ra sách lược đấu tranh thật hiệu quả, để qua chuyến đi của Nguyễn Minh Triết thì dư luận Mĩ càng thấy rõ bộ mặt thực của chế độ độc tài và tích cực ủng hộ mạnh cuộc đấu tranh vì nhân quyền, dân chủ và tự do tại VN! ♣

 

 Mục Thời sự Tạp chí Dân chủ & Phát triển điện tử:
            www.dcpt.org     hay    www.dcvapt.net
 

Một Tấm Mộ Bia Cho

Những Người Ðã Nằm Xuống

  

· Lê Văn Bỉnh

Hằng năm cứ vào mỗi độ xuân về, chúng ta có thói quen nhìn lại đoạn đường vừa mới đi thêm và dệt những ước mơ cho năm sắp tới. Nhìn chung, cộng đồng người Việt hải ngoại càng ngày càng lớn mạnh, về dân số cũng như về sự nghiệp. Chúng ta có nhiều lý do khách quan để hy vọng cộng đồng chúng ta sẽ phát triển vững chãi hơn nữa. 

Tuy nhiên, trên đường viễn xứ, mỗi bước đi là một tâm sự. Ba mươi năm đã đi qua, nhanh, nhưng nặng nề. Những vết thương thể xác và tinh thần vẫn chưa lành, nhưng chúng ta vẫn phải bước đi. Vì miếng cơm manh áo, vì tương lai con cháu, vì bụng đói của những người thân nơi quê nhà, nhiều lúc chúng ta gắng gượng nhìn về phía trước, nhìn tới những người đang cần phải sống. 

Mùa Xuân cũng là mùa tưởng niệm người quá cố, với lễ hội tảo mộ, đón rước ông bà, cúng kiến tổ tiên, thanh minh vv. Ðặc biệt, mùa xuân năm nay, nhân sắp đến dịp kỷ niệm 30 năm cho một trang sử đau buồn của dân tộc, chúng ta hãy nhìn lại quá khứ, và dành hơn "một phút mặc niệm" để tưởng nhớ những người đã hy sinh mạng sống của mình với niềm kỳ vọng sẽ giúp cho nước nhà được tự do dân chủ. Và cái chết của họ đã, đang và sẽ được ghi vào lịch sử -- lịch sử như đã xảy ra và được ghi lại bằng ngòi bút trung thực. 

Những người chết vì hoài bão và lý tưởng của mình có quyền được quý trọng mặc dù họ chết dưới màu cờ của kẻ chiến bại. Sự bao dung rộng lượng, hay thái độ mã thượng của người chiến thắng không hẳn sẽ vinh danh kẻ chiến bại; nhưng chắc chắn sẽ nói lên được tình người của người chiến thắng mà vẫn không làm mất đi hào quang chiến thắng của họ. Những người đã chết vì miền Nam Việt Nam không có cái may mắn của những người chiến bại của miền Nam Hoa Kỳ. Ðó là vì đất nước chúng ta không có một Abraham Lincoln. 

Có cuộc nội chiến nào khốc liệt như cuộc nội chiến Hoa Kỳ? Có trận đánh nào chết chóc bằng trận đánh có tính cách quyết định cuộc chiến ở Gettysburg, Pennsylvania, nơi quân đội miền Nam thiệt hại một phần ba quân số, tức 28.000 người vừa chết, vừa bị thương và mất tích, so với 23.000 người thuộc quân đội miền Bắc? Vậy mà chỉ hơn 5 tháng sau đó, khi tới dự lễ khánh thành nghĩa trang cho tử sĩ hai miền xây trên bãi chiến trường cũ này, Tổng Thống Abraham Lincoln đã làm cho người nghe xúc động và suy nghĩ: Ðược mời phát biểu ý kiến sau buổi diễn thuyết gần 2 tiếng đồng hồ của một nhà hùng biện, ông đã đọc một bài diễn văn rất ngắn. Ông không ca tụng quân đội miền Bắc của mình, cũng không mạt sát đối phương miền Nam. Ông nói: "Tám mươi bảy năm về trước, ông cha chúng ta đã thành lập trên lục địa này một tân quốc gia, được hình thành trong tự do và dâng hiến cho nguyên tắc tất cả mọi người sinh ra đều bình đẳng. Giờ đây chúng ta lâm vào một cuộc nội chiến vĩ đại, trắc nghiệm xem quốc gia đó -- hay bất kỳ một quốc gia nào được hình thành như thế và dâng hiến như thế -- có thể trường tồn hay không./ Chúng ta gặp nhau trên bãi chiến trường vĩ đại này của cuộc chiến đó. Chúng ta gặp nhau để dâng hiến một phần của nó để làm chỗ yên nghỉ cho những người đã bỏ mình để cho quốc gia này có thể tồn tại..." Sau đó, ông chỉ thêm mấy phút để nói rằng những người còn sống cần phải tiếp tục sự nghiệp đang dang dở do những người đã chết -- của cả hai miền-- để lại. 

  Ðọc lịch sử Việt Nam, chúng ta thấy hình như dân tộc ta thiếu truyền thống mã thượng bao dung của những người chiến thắng đối với kẻ thù đã chết. Cận đại, sau khi quân đội viễn chinh Pháp đầu hàng ở trận Ðiện Biên Phủ, những binh sĩ tử trận của Pháp không được đưa vào chôn trong nghĩa trang mà người Pháp đã mở ra trước đó. Việt Minh bịa chuyện rằng người Pháp đã gài mìn trong nghĩa trang để giết bộ đội khi làm công việc chôn cất. Do đó mà tử sĩ Pháp được chôn tập thể bên ngoài, không một tấm mộ bia. Khi thuật lại chuyện này trong tác phẩm "La Battaille de Dien Bien Phu" (đã được dịch sang tiếng Anh, với tựa đề The Battle of Dien Bien Phu, ISBN 0-7867-0958-8), Jules Roy, một cựu sĩ quan phản chiến của Pháp, được Hà Nội cho phép đi thăm bãi chiến trường cũ, nói rằng ông rất đau lòng. Ông bóp nhuyển chiếc hoa hồng đã khô mà ông mang sang từ Pháp, tung bụi hoa trong gió để vinh danh đồng bào của mình. Ông còn nhân danh những bà mẹ của những người con đã chết để yêu cầu nhà cầm quyền Hà Nội dựng lên một tấm mộ bia. Và lời yêu của ông đã được chấp nhận. 

  Sau ngày 30 tháng Tư năm 1975, Nghĩa Trang Quân Ðội Biên Hòa bị tàn phá; tất cả các nghĩa trang dành cho các tử sĩ quân đội miền Nam ở các địa phương khác cũng như hầu hết các nghĩa trang công cộng có nhiều ngôi mộ của những người lính miền Nam đã được lệnh "cải táng vì lý do vệ sinh." Phe chiến thắng không có những người có tầm nhìn của Abraham Lincoln. Và tuy Hà Nội đã cho một số tướng tá cũ về thăm Việt Nam, nhưng những người nầy lại thiếu tấm lòng của Jules Roy, không ai mở miệng đề nghị một tấm mộ bia cho những người đã nằm xuống. Có lẽ lâu quá, người ta đã quên đồng đội cũ rồi! 

  Ba mươi năm đi qua. Gần bằng thời gian Trịnh-Nguyễn phân tranh. Dài hơn thời gian Nam-Bắc chia đôi. Chúng ta không còn sông Gianh làm ranh giới, mất đi vĩ tuyến 17 trên bản đồ chính trị. Nhưng chúng ta còn cái ranh giới, cái vĩ tuyến tinh thần. Rõ ràng và minh bạch. Những người nằm xuống không cần ai nhân danh mình để xin một tấm bộ bia. Nhưng những kẻ còn sống hôm nay có bổn phận dựng cho họ một tấm bộ bia. Thật ra, một tấm bộ bia không thể sưởi ấm những người đã chết 30 năm trước hay xa hơn. Nhưng rất có thể: Một tấm mộ bia cho những người đã chết vì quê hương sẽ sưởi ấm lòng những người sống -- người chiến thắng cũng như kẻ chiến bại, và tất cả người Việt chúng ta. 
Chúng ta hãy cầu mong một tấm mộ bia cho những người đã nằm xuống. 
· Lê Văn Bỉnh 01/05 
(Riêng tặng Anh Chị Lê Văn Quan, những người bạn, đã chia sẻ xúc động khi đọc bản thảo) 
   

Thư đối thoại trực tuyến với thủ tướng chính phủ nước CHXHCN Việt Nam Nguyễn Tấn Dũng ngày 09-02-2007

Kính gửi : ông Nguyễn Tấn Dũng Thủ tướng chính phủ nước CHXHCN Việt Nam
Tôi tên là Dương Thị Xuân sinh năm 1958 hiện cư trú ở phòng 404 khu tập thể ban tổ chức trung ương, ngõ 186 phố Ngọc Hà quận Ba Đình TP Hà Nội. Tôi cũng là Thư ký báo Tập san Dân Chủ - có trụ sở trước kia tại 11 Ngõ Tràng Tiền quận Hoàn Kiếm Hà Nội, sau vì bị công an Việt nam khủng bố sách nhiễu liên tục nên phải dời về  vườn hoa Mai Xuân Thưởng - Hà Nội. Tôi được biết đến ngày 09-02-2007, Thủ tướng sẽ tổ chức đối thoại trực tuyến với nhân dân qua website Chính phủ. Tôi còn được biết ban tổ chức cuộc đối thoại trên Mạng này đã tuyên bố, rằng ông sẽ trả lời bất kể câu hỏi nào mà nhân dân trong và ngoài nước nêu lên, vì vậy nhân dịp này tôi cũng xin gửi ông một số câu hỏi sau rất mong được ông trả lời.

 Như chúng ta đã biết vào năm 1919, nhân dịp Hội nghị hòa bình được triệu tập tại Véc Xây, nhóm Ngũ Long -Nguyễn Ái Quốc trong đó có các nhà ái quốc lừng danh như Cụ Phan Chu Trinh, các luật sư Phan Văn Trường. Nguyễn Thế Truyền, nhà hoạt động chính trị Nguyễn An Ninh và người thanh niên Nguyễn Tất Thành ( sau là Hồ Chí Minh) nhân danh những người Việt Nam yêu nước gửi tới Hội nghị bản Yêu sách của nhân dân An Nam trong đó đòi các quyền :

1 -/ Tổng ân xá cho tất cả những người bản xứ bị án tù chính trị;

3 -/ Tự do báo chí và tự do ngôn luận;

4 -/ Tự do lập hội và hội họp…

Những yêu sách này cũng là những mục tiêu mà gia đình tôi là một trong những gia đình trong cả nước đã suốt đời theo đuổi, cống hiến hết sức mình kể cả xương máu từ đời ông cha để các mục tiêu trên được thực thi trên đất nước ta. Nhưng tôi thấy ở Việt Nam ta hiện nay lại có những người tiếp theo truyền thống đó lại bị khép vào tội tù chính trị như nhà báo Nguyễn Vũ Bình, các ông Trương Văn Sương, Bàn Văn Thụy … đang bị cầm tù tại trại giam Nam Hà. Hơn nữa nhà báo Nguyễn Vũ Bình đang mắc bệnh nặng, còn các ông Trương Văn Sương, Bàn Văn Thụy thì đã bị nhà nước VN CS mà ông là một đại diện đứng đầu chính phủ cộng sản đã bị bỏ tù đầy dài đằng đẵng trong lao ngục gần 30 năm nay. Vì vậy tôi khẩn thiết đề nghị Thủ tướng hãy xem xét để các tù nhân chính trị được trả lại tự do ngay tức khắc vô điều kiện. Tôi tin chắc rằng nghiã cử đó sẽ được dư luận nhân dân trong nước, đồng bào ta ở hải ngoại và quốc tế nhiệt liệt hoan nghênh, đánh giá cao.
Về vấn đề tự do báo chí và tự do ngôn luận, tôi là một người đã tham gia vào biên tập tờ Tập san Tự Do Dân Chủ, nhưng khi ý tưởng báo mới được đưa ra thì đã bị công an đến bắt giữ hỏi cung, thẩm vấn, khám nhà, khủng bố cả gia đình chúng tôi và bảo rằng đây là tội hoạt động chính trị chống nhà cầm quyền. Vậy tự do ngôn luận, tự do báo chí, tự do thông tin có phải đã bị bóp nghẹt, bị nhà nước và đảng CSVN đàn áp, khủng bố không??? Vấn đề này tôi đã hân hạnh được một số các cụ cán bộ lão thành cách mạng và bạn bè đang nắm giữ các cơ quan của nhà nước Việt Nam có trao đổi một số ý kiến : “ Báo Tập san Tự Do Dân Chủ là Tiếng nói của tất cả mọi người Việt Nam yêu chuộng tự do dân chủ, công bằng xã hội, góp phần thúc đẩy công cuộc dân chủ hóa đất nước theo tiến trình văn minh chung của nhân loại, đòi hỏi thực thi công bằng và lành mạnh hóa xã hội”. Một tờ báo có tiêu chí rõ ràng như vậy, phù hợp với mong mỏi khát khao tự do báo chí, tự do ngôn luận tại sao lại bị khép vào tội mà công an gán cho là “phản động” xin ông cho biết quan điểm của ông trước vấn đề này ???

Về vấn đề chống tham nhũng tôi thấy ở Việt Nam hiện nay chúng tôi muốn tham gia chống tham nhũng nhưng thật khó lắm, khó như tự trèo lên trời vậy. Thực tế như gia đình tôi phát hiện việc đổi sổ đỏ cho một hộ ở số nhà 69 phố hàng Gai - quận Hoàn Kiếm - Hà Nội bị sai chênh hàng chục mét. Chúng tôi đã tố cáo việc này lên ủy ban thành phố Hà Nội, mãi 6 năm trời ông phó chủ tịch ủy ban thành phố Hà Nội Lê Quý Đôn mới ký quyết định trả lời, nhưng vẫn bảo lưu ý kiến sai. Sự chênh mét nhà này trị giá hàng nghìn cây vàng lại xảy ra ngay giữa thủ đô, cách tháp Rùa  - Hồ Gươm không xa. Vậy mà gần 10 năm nay mặc cho chúng tôi liên tục khiếu tố và đưa rất nhiều hồ sơ chứng minh việc ông phó chủ tịch ủy ban Hà Nội ký sai vẫn không được cơ quan nào xem xét dứt điểm. Hành vi tham nhũng, cố ý làm sai pháp luật nhà nước của ông Lê Quý Đôn, phó chủ tịch ủy ban Hà Nội tồn tại được do là sự độc quyền, độc tài, độc tôn của một đảng phái chính trị, mà cụ thể là ĐCSVN đang cai trị độc đoán toàn bộ đất nước nên mới tồn tại dai dẳng thách thức và gây bức xúc căng thẳng cho người dân đến như vậy ???. Thủ tướng hiện đang là trưởng ban chỉ đạo chống tham nhũng trung ương sẽ giải quyết vụ tham nhũng, sai phạm nghiêm trọng này như thế nào ???
Tôi mong ông suy nghĩ sớm trả lời cho tôi mấy ý  kiến trên trực tiếp hoặc bằng văn bản cũng đều được ngay trong hoặc sau ngày 09/02/2007 một cách nhanh chóng nhất. Xin trân trọng cám ơn Thủ tướng và chúc ngài sức khỏe , bình an.

HHà Nội, ngày 08-02-2007

DDương Thị Xuân đã ký 


VU KHỐNG ĐỂ KHAI TRỪ ĐẢNG

MỘT CÁN BỘ HƯU TRÍ Ở ĐỒNG NAI

· Vũ Thanh Phương

Tôi viết câu chuyện này theo sự quan sát của cá nhân về những gì xảy ra xung quanh nơi gia đình tôi sinh sống, cũng là để phản ánh phần nào thực trạng tồi tệ xã hội Việt nam hiện nay đã đầy rẫy bất công phi lý như thế nào.

Năm 1999, huyện uỷ huyện Xuân Lộc lấy lý do bà Đàm Thị Thu Hà ngụ tại xã Suốt Cát - huyện Xuân Lộc lấn chiếm 51m2 đường giao thông công cộng (GTCC). Nên ra quyết định thi hành kỷ luật Đảng bằng hình thức khai trừ. Sau nhiều năm khiếu kiện, ủy ban nhân dân (UBND) tỉnh Đồng Nai có văn bản hướng dẫn UBND huyện Xuân Lộc giao 51m2 đất trên cho bà Hà. Nếu đúng là đường GTCC thì việc gì phải giao lại cho người lấn chiếm?

BỊ KHAI TRỪ ĐẢNG CHỈ VÌ 51m2 ĐẤT ĐƯỜNG GTCC?

Bà Đàm Thị Thu Hà sinh năm 1946, sống độc thân, thương binh 3/4. Hiện nghỉ hưu ở ấp Suối Cát 1 - xã Suối Cát - huyện Xuân Lộc - tỉnh Đồng Nai. Năm 1988, bà Đàm Thị Thu Hà có mua của ông Nguyễn Văn Sô 350m2 đất ở xã  Xuân Hiệp (nay là xã Suối Cát). Giá trị qui đổi bằng 1.500 viên gạch ngói loại I. Năm 1992, sau khi nghỉ hưu, bà Hà chuyển đến ở diện tích đất trên thì bị UBND xã cản trở với lý do diện tích đất trên nằm trong quỹ đất do xã quản lý và quy hoạch làm trung tâm thương mại - dịch vụ.

Sau khi bà Hà bị mất đất, xét thấy bà thuộc diện chính sách (thương binh 3/4). UBND xã duyệt cho bà mua lại lô đất thổ cư 85m2. Lô đất này nằm trong diện tích 350m2 đất mà bà Hà mua của ông Sô trước đó. Điều thật nực cười là người bị thu đất lại phải bỏ tiền ra mua lại chính đất của mình bị chính quyền cướp.

Theo đơn trình bày của bà Hà, sau khi quy hoạch xong bên cạnh lô đất của bà Hà còn thừa một rẻo đất nhỏ (51m2) có hình đuôi nheo, nên ông Sô gán luôn cho bà Hà để trừ nợ 1.500 viên ngói. Bà cho người cháu che tạm bán thức ăn gia súc (khoảng 10m2). Trước sự việc này UBND xã vu khống dựng chuyện cho rằng bà Hà lấn chiếm đường GTCC, lập biên bản đình chỉ việc xây dựng và ra quyết định 10-11-1993 buộc phải tháo dỡ. Bà Hà không đồng ý, khiếu nại lên UBND huyện Xuân Lộc. Ngày 11/7/1997 UBND huyện Xuân Lộc ra Quyết định bác đơn khiếu nại, đồng thời buộc bà Hà tháo dỡ công trình xây dựng trái phép, trả lại 51m2 đất GTCC. Bà Hà tiếp tục khiếu nại lên trên. Ngày 10/7/1998 UBND tỉnh Đồng Nai ra Quyết định công nhận quyết định của UBND huyện Xuân Lộc. Lấy lý do bà Hà không chịu tháo dỡ quán thức ăn gia súc, né tránh khi tổ chức đảng kiểm điểm. Ngày 18/01/1999 Huyện uỷ Huyện Xuân Lộc đã ra Quyết định kỷ luật  Đảng CSVN bằng hình thức khai trừ.

Trong lúc bà Hà khiếu nại lên cấp cao hơn. Đường GTCC chưa kịp xây dựng thì đột nhiên ngày 20/12/2000 UBND tỉnh Đồng Nai có công văn số 5313/UBT chỉ đạo cho huyện Xuân Lộc xem xét lại đoạn đường mà cho rằng bà Hà lấn chiếm trước đây. "Trường hợp xét thấy không có gì trở ngại. Hướng dẫn bà Hà viết đơn xin giao đất và lập thủ tục giao 51m2 đất cho bà Hà sử dụng".

 
Không đồng ý với cách giải quyết khiếu nại của tỉnh  Đồng Nai, bà Hà cho rằng mình không lấn chiếm thì có gì phải làm đơn xin giao đất ? Từ đó đến nay UBND huyện Xuân Lộc đã nhiều lần đề nghị bà đến làm thủ tục giao đất nhưng bà từ chối.

Vì sao đất GTCC mà UBND huyện Xuân Lộc lại tích cực đi giao cho người lấn chiếm ? Nếu đất đó không thuộc đường GTCC thì bà Hà đã bị oan?

Trở lại với khu qui hoạch trung tâm thương mại  Suối Cát vào năm 1993, ông Trần Đình Đức - Nguyên phó ban qui hoạch xác nhận: theo sơ đồ qui hoạch lấy mốc từ anh Điệp vào phía Nam là 26m, từ đó đến phía Đông cách tường nhà bà Hà 0,5m, sát các lô gia cư. Điều này có thể lý giải, khu qui hoạch chỉ cách tường nhà bà Hà 0,5m. Không còn đất để qui hoạch đường. Hơn nữa, rẻo đất mà bà Hà bị qui kết là chiếm đất đường GTCC, phía ngoài rộng khoảng 3m, vào sâu bên trong hẹp dần và đã có nhà kiên cố. Nếu mở đường thì sẽ đi đâu ? Qua đó có thể thấy: việc UBND xã Suối Cát qui hoạch khu trung tâm thương mại, dịch vụ là một chủ trương lớn của địa phương. Nhưng đừng vì lý do đó mà quên đi nghĩa tình, chà đạp lên cả đạo lý con người. Đường đường, chính chính là một UBND xã, một cơ quan công quyền đại diện cho một nhà nước thu nhỏ của nhà cầm quyền CSVN ở cơ sở lại đi tranh chấp với thương binh vì một rẻo đất nhỏ đã được thừa nhận là không ai lấn chiếm. Cũng chỉ vì mảnh rẻo đất nhỏ này mà bà Hà đã phải khiếu nại ròng rã suốt bao nhiêu năm, với hơn 100 tập đơn, các cơ quan chức năng phải tốn trên 40 lần tiếp đơn hướng dẫn, lập biên bản, hồi đáp, ra quyết định giải quyết… vẫn chưa xong !

Một đảng viên CSVN như bà Hà đã hy sinh cả cuộc đời cho chế độ CSVN hiện vẫn còn mang thương tật trên người, bà là thương binh 3/4 mà  còn bị trù dập, bị vu khống, bị cướp đất. Thế thì thử hỏi nếu là một công dân bình thường, một dân đen không thành tích đóng góp xương máu thì dưới chế độ CS này còn bị cướp nhà đất, tài sản, người thì bị bắt  giam đánh đập tàn ác đến mức độ nào. Để chấm dứt những thảm cảnh trên thì người dân Việt Nam không còn con đường nào khác là phải vùng lên đòi dân chủ hóa đất nước, đòi đa nguyên đa đảng, đòi tự do ngôn luận và các quyền làm người chính đáng.  Khi đó mới xóa bỏ tận gôc rễ mọi áp bức bất công đè nén con người. Chế độ độc tài đảng trị nó mang tai ương, sách nhiễu đến cho mọi công dân chứ đâu có ngoài trừ nhũng đảng viên nghèo khổ sống tận đấy cùng của xã hội Việt nam. Quyền lực của chế độ độc đoán này nó tập trung chỉ trong tay một số rất ít người ở chóp bu trung ương tối cao của ĐCSVN chứ mấy triệu đảng viên tép riu như những đảng viên  kiểu bà Hà thì làm gì có mảy may chút quyền lực gì. Có chăng chỉ là thứ quyền giơ tay biểu quyết, quyền gật đầu trong các cuộc họp nặng về hình thức mà thôi. Sinh hoạt trong nội bộ đảng CSVN còn tệ hại như vậy thử hỏi rằng trong xã hội thì dân đen khốn khổ còn đến mức nào ? 

Viết nhân dịp kỷ niệm ngày thành lập đảng cộng sản Việt nam mùng 3 tháng 2 năm 2007

Vũ Thanh Phương

Số nhà 182 Ấp I xã Xuân Phú - huyện Xuân Lộc - tỉnh Đồng Nai

Tạm trú tại số nhà 3 ngõ 94 phố Ngọc Hà - quận Ba Đình – Hà Nội

Điện thoại di động : 0986 138 262

Email liên lạc : kimnganvu2002@yahoo.com


Báo Đối Thoại Online

phỏng vấn

Anh Bạch Ngọc Dương

sau khi bị đàn áp

ngày 3 tháng 2,2007

Kính thưa quý thính giả và độc giả của Đối Thoại Online. Như quý bị đã biết, kỹ sư Bạch Ngọc Dương là một trí thức trẻ, vì tham gia đấu tranh cho dân chủ cho Việt Nam nên anh đã mất việc làm. Hiện nay, anh là thành viên của Ủy Ban Nhân Quyền Việt Nam. Vào ngày 3/2/2007 vừa qua, anh và luật sư Nguyễn Văn Đài đã bị giữ lại đồn công an Bùi Thị Xuân khi đến thăm hỏi luật sư Lê Thị Công Nhân đang bị công an giữ tại đây và anh đã bị công an hành hung một cách thô bạo tại trụ sở của công an. 

Sau đây mời quý thính giả theo dõi cuộc trao đổi của chúng tôi:

Duy Khang: Thưa anh, trong mấy ngày vừa rồi, anh đã trãi qua và chịu đựng một cuộc đàn áp mới của nhà nước và công an đối với anh và bạn đồng chí hướng của anh. Anh có cảm nghĩ như thế nào ạ? 

Bạch Ngọc Dương: Tôi xin chào anh Duy Khang của diễn đàn Đối Thoại và xin gởi lời chào quý vị thính giả của diễn đàn. Trong vụ đàn áp mới đây của công an nhà nước cộng sản đối với cá nhân tôi cũng như đối với các anh chị em lên tiếng về dân chủ. Tôi thấy rằng việc làm của họ là hoàn toàn vi hiến và phi pháp, là bởi vì khi họ tiến hành bắt giữ chúng tôi thì họ không hề có một lệnh bắt giữ nào cả. Chính vì như vậy cho nên nữ luật sư Lê Thị Công Nhân mặc dù bị họ bắt giữ từ lúc 10 gờ sáng cho đến 3 giờ chiều ngày thứ Bảy 3/2/2007 thì nữ luật sư Lê Thị Công Nhân đã cương quyết ở lại tuyệt thực đòi bằng được họ phải trao biên bản bắt giữ người phi pháp như vậy. Tuy nhiên, tôi thấy rằng họ không hề chấp hành theo yêu cầu của luật sư Lê Thị Công Nhân mà họ cố tình lờ đi sự việc đó.

Đến chiều tối khi tôi cùng luật sư Nguyễn Văn Đài và anh Nguyễn Phương Anh quay lại công an phường Bùi Thị Xuân thì ở đấy nó xảy ra những sự việc mà dường như là họ đã sắp đặt từ trước. Tức là họ đã cho người hành hung cá nhân tôi ngay trước sự quan sát của các cán bộ chỉ huy, cũng như nhân viên của  A42, cũng như trước sự chứng kiến của luật sư Đài, luật sư Nhân và anh Nguyễn Phương Anh. Tôi không thể tưởng tượng nổi tại làm sao mà họ lại hành xử một cách vô lối như vậy. Bởi vì khi ở ngoài đường công vụ đánh nhau thì họ cử công an đến để giải quyết trong khi đó họ lại ngang nhiên để cho người hành hung tôi ngay ở trong đồn công  an Bùi Thị Xuân, quận Hai Bà Trưng, ngay trung tâm thủ đô Hà Nội như vậy. Tôi không thể tưởng nội họ lại có những hành động vô liêm sĩ và bất nhân như vậy. 

Duy Khang: Thưa anh, tình trạng của anh như thế nào ạ? Xin anh cho độc giả cũng như thính giả của Đối Thoại Online và đặc biệt là thủ tướng Nguyễn Tấn Dũng nghe trước khi ông trực tuyến với nhân dân không ạ? 

Bạch Ngọc Dương: Cuối ngày 4/2/2007 thì họ ép buộc tôi lên xe và đưa tôi trở về Hải Phòng, là nơi mà gia đình bố mẹ tôi cư trú. Họ đưa tôi về quận Lê Xuân, thành phố Hải Phòng lúc 11 giờ đêm. Lúc đó anh Cương là người chỉ huy nhóm áp tãi tôi về. Anh ta đã ra lệnh rằng: “Tôi đặc trách Bạch Ngọc Dương và tôi ra lệnh giam giữ Bạch Ngọc Dương ở đây, ở công an phường qua đêm và tiếp tục làm việc”.

Trước khi họ đưa tôi về trụ sở công an phường thì những người này đã có buông những lời đe dọa tôi. Buông những lời đe dọa tôi với những lời lẽ không được lịch sự và họ nói năng rất vô lối, có lẽ tôi không nên những cái đó ra đây, bởi vì nó rất thô bỉ. Họ yêu cầu tôi làm việc qua đêm, tôi không làm việc bởi vì theo luật thì không có luật nào cho hỏi cung ban đêm cả. 

Tình trạng của tôi hiện nay thì họ đã cho tôi về nhà. Họ đã đấu tối tôi ở Ủy ban nhân dân phường và họ vu cáo tôi những chuyện như “chống đảng, chống nhà nước” và quan hệ đến đảng Việt Tân. Nhưng thật sự hoàn toàn nó không có thật và họ bịa đặt ra. Chúng tôi là những người lên tiếng, bất đồng quan điểm, chính kiến. Có như vậy thôi, và chúng tôi đấu tranh ôn hòa để đòi tự do dân chủ chớ không hề có những cái như họ vu cáo, bịa đặt trước trụ sở Ủy ban nhân dân phường như vậy.

Hiện nay họ cho những mật vụ đứng canh gác bên ngoài ngõ nhà tôi. Sáng hôm qua thì công an phường có nói với tôi là đi đâu thì phải báo cáo cho họ. Rõ ràng như vậy là họ đã vi phạm nghiêm trọng nhân quyền. Vi phạm quyền tự do đi lại, quyền tự do cư trú, cũng như quyền tự do phát biểu quan điểm, chính kiến và tư tưởng của tôi. 

Tình trạng là như vậy nhưng tuyệt nhiên tôi sẽ không màn đến những tuyên bố của họ như vậy và tôi sẽ thực hiện những quyền của tôi đã được minh định trong hiến pháp. 

Duy Khang: Thưa anh, hiện nay đảng CSVN đang tùy tiện qui định đội ngũ công an tuyệt đối trung thành với đảng. Nhưng theo ông Lê Hồng Hà trong lần phát biểu mới đây với đài RFA, ông có quan điểm là quân đội và công an trung thành với tổ quốc và nhân dân chớ không trung thành với đảng nào cả. Theo anh thì anh nghĩ như thế nào?  

Bạch Ngọc Dương: Tôi hoàn toàn đồng tình với quan điểm của ông Lê Hồng Hà về lời phát biểu về việc công an là trung thành với nhân dân và tổ quốc. Câu nói này rất đúng với những cái gì mà ông Hồ đã tuyên dạy ngành công an cũng như bộ đội của Việt Nam là “trung với nước và hiếu với dân”. Thế nhưng hiện nay hai lực lượng này thì họ đã bị họ biến hiệu thành là “trung với đảng và hiếu với dân”. 

Theo quan điểm của riêng tôi thì đảng chỉ là một lực lượng chính trị. Đối với đất nước mà có tự do dân chủ và đa đảng thì khi đảng nào có những hành động đem lại lợi ích cho người dân thì người dân bầu lên. Còn khi đảng đó làm điều đi ngược lại với quyền lợi của người dân thì người dân hoặc có quyền bầu lên chính thể khác để có thể đem lại quyền lợi thiết thực hơn cho người dân. 

Rõ ràng, quân đội nói chung là phải “trung với nước và hiếu với dân”. Chỉ phục vụ, trung thành với dân mà thôi chớ không phục vụ cho một đảng phái nào cả. 

Tôi hoàn toàn đồng tình với quan điểm của ông Lê Hồng Hà. Tôi được biết ông Lê Hồng Hà là một trong những nhà lý luận, kiến thức chính trị hàng đầu ở Việt Nam hiện nay 

Duy Khang: Thưa anh Bạch Ngọc Dương, chúng tôi rất cám ơn anh đã dành thì giờ để trao đổi với thính giả và độc giả của Đối Thoại Online. Trước thềm năm mới, chúng tôi xin thay mặt thính giả và độc giả kính chúc anh một năm mới được nhiều sức khỏe và gặt hái nhiều thành công mới trên con đường tranh đấu cho dân chủ của đất nước. Trước khi dứt lời xin anh gởi lời chào đến thính giả và độc giả của Đối Thoại Online. 

Bạch Ngọc Dương: Tôi xin chân thành cảm ơn Duy Khang của diễn đàn Đối Thoại và cũng xin gởi lời cảm ơn diễn đàn đã cho tôi phát biểu suy nghĩ của tôi và tôi xin gởi lời chúc sức khỏe với anh Duy Khang và anh chị em của diễn đàn Đối Thoại, cũng như gởi lời chúc sức khỏe đến toàn thể quý thính giả, một năm mới an khang thịnh vượng và sức khỏe dồi dào. 


NHÓM NGƯỜI VIỆT NAM YÊU NƯỚC

Trụ sở: số nhà 506-A2, Ngõ 29- Phố Lạc Trung,

Quận Hai Bà Trưng, Tp.Hà Nội.

Đt/fax: 0084-04.6362300- 0912370646.

Email: Nhomnguoivietnamyeunuoc2006@yahoo.com .

Nhomnguoivietnamyeunuoc@gmail.com.

Phía Nam: Ấp 1, xã Long Thọ-Nhơn Trạch-Đồng Nai.

Đt: 0084-0613.559542 -0907510007- 0957513630.

Email: ngoc0760@yahoo.com, qthao0756@yahoo.com.

THƯ VẬN ĐỘNG

Hà Nội, ngày 01.02.2007.
Kính gửi: Các Cụ Lão Thành Cách Mạng và Cao Niên!
Các Cán bộ nhà nước liên quan tới cuộc bầu cử Quốc hội lần này!
Toàn thể Đồng bào trong và ngoài nước!

Công cuộc đổi mới đất nước toàn diện đang bước vào một giai đoạn rất quan trọng. Cả Dân tộc ta đang đứng trước một cuộc cạnh tranh với toàn thể nhân loại, cạnh tranh với tất cả các Quốc gia và dân tộc khác trên Thế giới vì vậy công tác nhân sự, lãnh đạo, tổ chức, quản lý và điều hành đất nước vô cùng quan trọng. Theo như Điều 83 Hiến pháp quy định “Quốc hội là cơ quan đại biểu cao nhất của nhân dân, cơ quan quyền lực Nhà nước cao nhất của nước Cộng hòa Xã hội Chủ nghĩa Việt Nam”, chính vì vậy cuộc bầu cử Quốc hội lần này quyết định chất lượng các Đại biểu Quốc hội và Quốc hội có thực sự giữ vai trò của mình như Hiến Pháp quy định hay không? Chúng tôi là một Nhóm công dân hoạt chính trị lâu nay đứng trước cuộc Bầu cử Quốc hội lần này có những kiến nghị như sau:

1- Toàn dân hãy ủng hộ và giới thiệu những Cá nhân thật sự khát khao làm việc vì nhân dân, vì đất nước và dân tộc, có ý chí theo đuổi con đường chính trị, có trình độ và sự hiểu biết đầy đủ, có tư cách đạo đức tốt và động cơ chính trị trong sáng, có lòng trung thành với Tổ quốc và dân tộc, có ý thức tôn trọng hiến pháp và pháp luật chân chính, có tinh thần đấu tranh vì hạnh phúc của mọi người dân, vì sự phát triển của đất nước và đời sống của Đồng bào, v.v, ra ứng cử và trúng cử làm Đại biểu Quốc hội lần này.

2- Các Cán bộ của Đảng Cộng Sản Việt Nam và Cán bộ nhà nước có liên quan tới việc giới thiệu Ứng cử viên, kiểm phiếu, hỗ trợ công việc bầu cử Quốc hội lần này hãy công tâm, khách quan vì toàn dân mà làm việc, không quan trọng là Đảng viên ĐCSVN hay không, mà quan trọng hơn tất cả chúng ta đều là Người Việt Nam. Tất cả hãy lấy chính nghĩa, lẽ phải, điều thiện, đức độ làm tâm điểm để chinh phục mọi người. Đi làm chính trị là vì chí nguyện mang lại hạnh phúc cho toàn thể đồng bào và các Thế hệ mai sau, chứ không phải vì danh hão, vì quyền lực, vì tiền bạc và các quyền lợi khác cho bản thân, gia đình và vợ con.

3- Không nhất thiết tỷ lệ Đảng viên ĐCSVN phải quá 50%, cơ cấu vùng miền, ngành nghề mà quan trọng nhất là chất lượng từng Đại biểu. Từng Đại biểu có xứng đáng không? Sẽ làm được gì trong nhiệm kỳ? hay chỉ làm nghị gật, đi dự cho có vì mà chẳng có đóng góp gì cả. Cương quyết loại bỏ những kẻ tham nhũng, hối lộ, buôn lậu, trốn thuế, gian lận thương mại, có động cơ đi làm chính trị tầm thường, chỉ luôn tìm cách vơ vét tiền bạc, tranh giành quyền lợi cho con cái và gia đình mình, thoái hóa đạo đức, không có trình độ và không khao khát làm chính trị thật sự v.v.

4- Chuyên nghiệp hóa Đại biểu Quốc hội, không chấp nhận Lãnh đạo các cơ quan chính quyền hay các doanh nghiệp, Tổng công ty nhà nước lại làm Đại biểu Quốc hội, vì như vậy họ sẽ không hoàn thành nhiệm vụ là Đại biểu Quốc hội cũng như Lãnh đạo cơ quan chính quyền hay doanh nghiệp nhà nước. Họ chỉ là nghị gật, không tập trung vào công việc là Đại biểu của nhân dân cả nước cũng như nhiệm vụ được giao là lãnh đạo cơ quan nhà nước hay doanh nghiệp nhà nước.

5- Lên tiếng về việc tiêu chuẩn hóa công việc của các Đại biểu Quốc hội và Thường vụ Quốc hội. Thực thi chế độ và tiền lương cho các Đại biểu Quốc hội phù hợp để đảm bảo cuộc sống bình thường, điều kiện làm việc, nuôi vợ con, chi phí công việc, có chút ít tíết kiệm, đảm bảo tuyệt đối trong sạch không tham nhũng. Mức lương do nhân dân cả nước chi trả trích từ ngân sách nhà nước có thể từ 15-20.000.000 đồng/ tháng.

6- Luật hóa và cụ thể hóa Điều 4 Hiến pháp về trách nhiệm và quyền hạn của Đảng cầm quyền. Đẩy mạnh quá trình xây dựng và ban hành Luật về các Đảng phái chính trị. Các Đảng phái chính trị dù lớn hay nhỏ, cầm quyền hay không cầm quyền cũng chỉ được phép làm theo và không vi phạm Hiến pháp và pháp luật. Lên tiếng yêu cầu tách Đảng ra khỏi Bộ máy chính quyền nhà nước và các Trường học, thực thi “Tam lập phân quyền” thật sự. Bãi bỏ việc Đảng CSVN lãnh đạo lập pháp, hành pháp lẫn tư pháp, mà chỉ được phép đề nghị hay kiến nghị với các cơ quan trên. 

7- Cùng nhau lên tiếng vận động cho việc thay đổi Hiến pháp để quy định lại trách nhiệm và quyền hạn của Chủ Tịch Nước, Thủ Tướng chính phủ và mối quan hệ giữa 2 vị trí trên để thống nhất quyền lực của hành pháp, có tham khảo trường hợp như quyền lực của Tổng Thống Mỹ, Tổng Thống Pháp, Tổng Thống Nga, Thủ Tướng Đức và Thủ Tướng Anh.

8- Tất cả chúng ta hãy cùng nhau bãi bỏ suy nghĩ cho rằng “ Quân đội, Công An và Công chức nhà nước phải trung thành và phục vụ Đảng”. Ngược lại Quân đội, Công An và Công chức nhà nước chỉ có trách nhiệm trung thành với Tổ quốc và nhân dân mà thôi, không phải trung thành với Đảng nào cả. Cá nhân nào tốt, có tính chính trị cao thì ủng hộ dù họ thuộc Đảng hay không.

9- Toàn dân ta hãy cùng nhau rũ bỏ nỗi sợ lâu nay đối với ĐCSVN, Bộ chính trị và Ban chấp hành trung ương ĐCSVN. Xem họ cũng như các Tổ chức chính trị xã hội bình thường khác, cũng là Công dân như mọi Công dân khác không có gì phải sợ hãi. Đảng phái chính trị chẳng qua là phe này, phe nọ, phe A, phe B hay phe C mà thôi.

10- Toàn dân hãy xem các “Vị lãnh đạo Đảng” cũng như các vị Chủ Tịch Nước, Thủ Tướng chính phủ, Bộ trưởng, Bí thư Tỉnh-Thành, Chủ Tịch Tỉnh-Thành, Bí thư, Chủ Tịch Quận-Huyện, Đại biểu Quốc hội, Thường vụ Quốc hội, Đại biểu HĐND các cấp là những “Nhà lãnh đạo thuê” của mình, không có gì phải sợ sệt. Họ chỉ được phép nhận hàng tháng một mức lương do toàn dân chi trả từ tiền ngân sách nhà nước để đảm bảo cuộc sống và điều kiện làm việc. Họ phải làm việc cho nhân dân cả nước, nếu cá nhân nào không chịu làm việc, không xứng đáng thì phải loại bỏ ngay, chuyển công tác khác hay về nghỉ.

Trên đây là những việc làm thiết thực, cụ thể nhất nhằm cải cách thể chế chính trị, xây dựng Quốc hội thật sự là cơ quan quyền lực cao nhất của đất nước ta, góp phần đưa đất nước tiến lên, đời sống người dân ngày một cải thiện, dân tộc ta nhanh chóng đạt đỉnh cao của nhân loại về mọi mặt.

Xin kính mong tất cả những ai biết đến 10 Điều kêu gọi này hãy suy nghĩ, cùng lên tiếng với chúng tôi và biến thành hành động thực tế, đồng thời tuyên truyền với mọi người xung quanh để cùng nhau thực hiện.

Trân trọng cám ơn nhiều !

                                                                                                   NHÓM NGƯỜI VIỆT NAM YÊU NƯỚC


Luật sư gửi câu hỏi

đến Thủ tướng Việt Nam
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	Luật sư Đặng Dũng
Gửi cho BBC từ Sài Gòn


Những tin tức vui về các thông tin về hội nghị APEC và về việc VN gia nhập WTO tràn ngập báo chí của Nhà nước trong hai quý cuối năm 2006. 
Nơi nơi rợp cờ xí và những niềm vui đến với mọi người. Tôi tin rằng ngay cả những nguời bi quan yếm thế nhất cũng nghĩ đến tương lai huy hoàng của đất nước Việt cho dù là còn…ở tít mù xa. 

Rồi vào tháng giêng năm 2007, cũng vẫn tiếp tục các tin vui, những hình ảnh của Thủ tướng của Chủ tịch nước hướng đến nguời dân có phần nồng ấm hơn dù vẫn không thoát khỏi cái phong cách của sự tuyên truyền của một thời đã qua . 

Tuy nhiên xem các thông tin ngoài luồng, vuợt qua firewall, thì thư của nhiều bạn bè cứ dội về inbox thì vẫn thấy nhưng tiêu cực những bất công, những đàn áp, những sự thô thiển của giới an ninh, tiến hành các hành động gây phẫn nộ vẫn nhắm vào những lương dân đi khiếu kiện, những “con nguời yêu nước thật sự “-tên gọi được Ngài Marine, Đại sứ Mỹ đương nhiệm đề cập thay cho tên gọi đúng nghĩa là những nhà bất đồng chánh kiến. 

Do đó niềm vui về viễn ảnh tươi sáng của đất nước và dân tộc ùa về và lại biến ngay đi bởi vì không thể tìm thấy sự thật qua những thông tin tuyên truyền của Nhà nước và của cả phía đối kháng?! .Sự thật ở đâu?! bởi vì một đất nuớc tuơi đẹp và đầy triển vọng phát triển như vậy thì nguời dân không thể bị đối xử tệ như thế được khi nhưng nguời dân luơng thiện , những yêu nước thực sự dám hiến mình cho những mục tiêu cao cả là NHÂN QUYỀN lại bị đoạ đầy thê thảm tại nơi mà các vị lãnh đạo của APEC vừa mới quay gót. 

Tháng Giêng nhiều sự kiện
Dầu sao tháng Giêng năm 2007 theo tôi vẫn được mọi người quan tâm về : -VN chính thức vào WTO và chuyến đi của Thủ tướng Nguyễn Tấn Dũng đến Tòa Thánh Vatican. Ngoài ra không thể không suy nghĩ về thông tin Nghĩa trang Biên Hòa (nghĩa trang của các tử sĩ Quân đội VNCH trước 1975) được giao cho UBND tỉnh Bình Dương sử dụng vào mục đích dân sự (!?) và sự kiện đang được mọi nguời bàn tán hồi cuối 2006 là việc Thủ tướng Nguyễn Tấn Dũng sẽ giao lưu trực tuyến với người dân và chúng tôi đang huớng về Thủ tướng với những suy nghĩ là sẽ hỏi Thủ tướng điều gì. 

Sự việc Thủ tướng VN chat với người dân là một sự kiện gây nhiều bàn tán.Thực ra điều này Putin -Tổng thống Nga đã làm vào năm 2005 và nhiều lãnh đạo các quốc gia khác đã làm .Các website của truyền thông Nhà nước VN đã và đang làm điều này với nhiều vị khách trong và ngoài nuớc; nhiều đến độ nhàm chán vì công cụ tốt như thế nhưng những câu hỏi nêu lên có chủ đích và lại là cách để nguời ta né tránh sự thật bởi vì chúng ta còn lạ gì các đám cận thần rất sợ nói lên sự thật cho lãnh đạo biết vì họ sẽ là nguời bị quở trách hay trừng phạt truớc tiên.


Do đó suy cho cùng chating với Thủ tuớng cũng chỉ là một công cụ như trăm ngàn công cụ khác mà lãnh đạo của chúng ta khi sử dụng hãy cố gắng gạt bỏ đi những râu ria nhưng câu hỏi tâng bốc về thành tích trước mắt mà là nhà lãnh đạo với cốt cách của con người lãnh đạo VN thế kỷ 21 hãy cố tìm cho ra những câu hỏi hay, câu hỏi “đắt “để tìm kiếm cho ra được những vấn đề đâu là những vấn đề cốt tử của đất nước cần phải giải quyết cấp kỳ. 

Luật Hòa Giải và Tha Thứ Quốc Gia
Là Luật sư quan tâm về WTO nhưng tôi cũng quan tâm về những vấn đề dân chủ, pháp quyền và chính trị của đất nước. Ở các quốc gia khác, dĩ nhiên ngoài CHDCND Triều Tiên và Cuba , đối với những nguời học Luật và hành nghề Luật sư thì việc nghiên cứu pháp luật và chính trị là công việc mà họ quan tâm hàng ngày - nhưng ở VN, luật sư chúng tôi được lưu ý chỉ nên tìm hiểu và nghiên cứu về pháp luật và đừng nên bàn bạc tham gia vào chuyện chính trị quốc gia đại sự. Chuyện chính trị như thế ở đất nước này là điều kỵ húy chỉ dành cho giới ủy viên TW Đảng viên Đảng Cộng Sản thì phải. 

Tôi không phải là nguời dễ dãi nghe theo lời khuyên này nhưng dầu sao nhân sự kiện Thủ tướng sắp đối thoại trực tuyến với người dân, tôi muốn chuyển đến Thủ tướng điều tôi thực sự quan tâm hơn cả pháp luật và chính trị đó là vấn đề đạo đức của Quốc gia, của những nhà lãnh đạo với người dân mà họ phục vụ. Sự xuống cấp về đạo đức của NHIỀU bộ phận cán bộ công chức trong bộ máy chính quyền (chứ không phải như ngôn ngữ của báo chí trong nước thuật lại là chỉ có MỘT bộ phận ) đã ở mức báo động, báo chí, và ngay cả Bộ Truởng Giáo dục-Đào tạo cũng đã phải lên tiếng. Sự suy đồi đạo đức ở tầm mức quốc gia cho thấy cần phải được các nhà lãnh đạo chấn chỉnh kịp thời bằng những đạo luật.

Đọc các tin tức hàng ngày trên trang nhất của các báo chí nhà nước hiện nay thì việc khởi tố,bắt tạm giam hay điều tra đối với các cán bộ, công chức có chức có quyền, nhiều như là tin tức về các vụ đánh bom trên đất nước của Saddam Hussein vậy. Dầu sao đối với người dân, bắt đi một số quan tham, quan kém cỏi, làm hại dân, làm nghèo đất nước, đưa vào họ nhà tù thì dân chúng mừng vì quốc gia loại ra khỏi guồng máy nhà nuớc những kẻ thủ ác lâu ngày, nay đã bị lộ diện và phải chịu sự trừng phạt của công lý. 

Nhưng còn vấn đề cốt tử của đất nước đó là Hòa giải dân tộc thì sao?? có nằm trong nghị trình của chính phủ hay không? Tại sao vấn đề này lại không được Đảng và Nhà nước VN thực sự quan tâm. Trong các quốc gia như Nam Phi, Cộng Hòa Séc, Ba Lan, Hung, Rumania……vấn đề được người lãnh đạo và người dân quan tâm hàng đầu chính là vấn đề Hòa giải hòa hợp dân tộc…

Kinh nghiệm các nước
Thật vậy ở những quốc gia từ Á châu, Phi châu, Đông Âu, Châu Mỹ La tinh sau khi những nguời Cách mạng, đối lập giành được chính quyền sau hàng chục năm chiến đấu dành độc lập hay chống lại sự độc tài , chuyên chế, hà khắc hay của chế độ Cộng sản thì ngay khi dành lại được chính quyền, thông thường là những người cầm quyền mới lại sẽ có những chính sách gây ra đổ máu tuy ở một mức độ khác. Họ sẽ trừng trị những người trong bộ máy chính quyền truớc đây đã một thời hét ra lửa, gây ra tội ác và các hình phạt của thời Trung cổ, phong kiến lại được thực thi dưới một hình thức khác tuy mang vẻ văn minh hơn nhưng mức độ tàn ác không hề thua kém thời xa xưa. 

Có thể họ đặt ra các luật lệ dưới những từ ngữ êm ái là “cải tạo “để giúp cho những con người của chế độ trước đây được sống và làm người trong xã hội mới - làm như xã hội mới là xã hội của những con người thiện mọi điều. Thực sự thì sự hành xử của giới cầm quyền mới đó chính là một cuộc chiến đáng nguyền rủa vì cái gọi là cải tạo đó không hề mang tính nhân văn mà thực chất đều nhuốm mùi bạo ngược và trả thù . 

Tuy nhiên có một Quốc gia và một con người khởi xướng đã đi đầu làm được điều hòa giải và hòa hợp dân tộc tại đất nước và quê hương mà trước đây nổi tiếng về nạn kỳ thị chủng tộc Apartheid đáng cho chúng ta kính trọng và học tập họ. Đó chính là đất nước Nam Phi với những con nguời như Nelson Mandela và bao gồm ngay cả những con nguời từng là đối thủ chính trị với nhau là nguyên Tổng Thống Nam Phi De Clerk và Tổng Gíam mục Desmond Tutu của đất nước này. 

Nhà nước chúng ta hiện nay thường chỉ đạo cho báo chí nói về những nhà kỹ trị như Lý quang Diệu, Hồ cẩm Đào,Chu dung Cơ, Mahathir hay Bill Gates và tập trung toàn vào chuyện làm sao để nước giàu, kinh tế phát triển. Nhưng đọc mòn mắt cũng chẳng thấy báo chí VN nói về đất nuớc Nam Phi và Nelson Mandela với Luật về Hòa giải Hòa hợp dân tộc của họ vaò năm 1998. 

Đất nuớc Việt Nam tươi đẹp này đã sang trang từ 1975, thống nhất sơn hà nhưng thống nhất được nhân tâm đã là điều bất khả thi. Thật vậy ngày mà chính quyền kỷ niệm chiến thắng 30/4/1975 hàng năm thì ngay ông Võ văn Kiệt cũng phải ngậm ngùi nói rằng ngày đáng nhớ đó thì “có triệu người vui cũng có triệu người buồn “. 

Đất nước với hơn 30 năm chiến tranh hàng ngày long trời lở đất mang mầu sắc ý thức hệ thời đại trong thế kỷ 20 không khó nhận diện với các trận chiến nổi tiếng mãi mãi trong lịch sử chiến tranh thế giới là Khe Sanh, chiến dịch Tổng Công Kích Mậu thân 1968, chiến trường Nam Lào, Cổ thành Quảng trị và với những vụ thảm sát như Mỹ Lai, thảm sát Mậu Thân ở Huế chưa hề được tổng kết đánh giá thì sau 1975 đất nước này lại được biết đến qua thời kỳ nguời Việt bỏ nước ra đi vào cuối thập niên 70’s và cả 80’s cùng với các tin tức về các trại cải tạo trên khắp nước sau 1975, hay đánh tư sản công thương nghiệp…

Một đất nước mang nhiều thương tích như thế có được hòa bình im tiếng súng chưa được bao nhiêu thì ngay bản thân dân tộc này thông qua Chính quyền của họ cũng tự mình làm xấu đi hình ảnh của mình với những bước đi sai lầm chết người trong cuộc chiến và kể cả sau khi chấm dứt chiến tranh. 

Do đó kỷ niệm và vui với thành tích 20 năm đổi mới sẽ là vô cùng thiếu sót nếu đất nước -dân tộc này,cùng các nhà lãnh đạo đất nước, lãnh đạo các tôn giáo, các nhà văn hóa và nguời dân không dành thời gian thích đáng cho việc sám hối, ăn năn, xá miễn để nghĩ đến hòa giải dân tộc thực sự, để từ đó sau khi làm đầy đủ mọi điều cần thiết cho những người đã chết,những nguời chịu nhiều oan khiên còn sống và còn cần phải trả lời đối mặt với sự thật lịch sử cận đại, những khoảng tối tăm vờ vịt, thản nhiên và vô cảm đến tội lỗi đã qua thì đất nước và dân tộc này mới có thể thực sự vượt qua quá khứ nặng nề mà thời đại đã dành cho họ, để từ đó muôn dân trong và ngoài nước vượt qua “bể khổ trầm luân đọa đầy dân tộc trong hơn 50 năm qua “ mới có thể thực sự cùng nhau bắt tay làm mọi việc hướng đến tương lai tươi sáng của dân tộc mà không hổ thẹn . 

Mở ra sự thật để quá khứ yên nghỉ
Đất nước này cần phải có một Đạo Luật về Hòa Giải -Hòa Hợp Dân Tộc, Ân Xá-Đại Xá và Tha Thứ cấp quốc gia, điều mà nhiều đất nước và dân tộc của họ đã và đang làm sau các giai đoạn đau thương của đất nước của họ.Các Nhà lãnh đạo của họ cùng với các đảng phái chính trị, phe nhóm, Hội Đoàn,các tôn giáo thuộc đủ mọi chính kiến đã ngồi lại với nhau để cho ra đời một Đạo Luật của sự Xá Miễn và mang ra thi hành Đạo luật này với nhiều đau đớn khi mổ xẻ vết thương lòng của dân tộc họ. 

Họ đã dám can đảm nhìn lại những hành động ác độc của các nhà cầm quyền qua những giai đoạn lịch sử với chính đất nước và dân tộc mình trong qúa khứ đau thương. Chỉ có thực sự xám hối và tôn trọng sự thật lịch sử khi thời gian đã qua đủ chín để mọi người khác chính kiến phải cùng nhau ngồi lại để sau đó làm điều thiết thực mưu cầu hạnh phúc cho thế hệ hiện tại và con cháu chúng ta sau này.

Nelson Mandela là người đã bị tù đầy trong ngục tù trong 27 năm trời, nguời tù một phần tư thế kỷ này đã săn tay aó cùng các đối thủ chính trị cũ của mình là nguyên Tổng thống Nam Phi De Clerk, và họ cùng với Tổng Giám Mục Desmond Tutu hành động để cho ra đời một đạo luật và từ đaọ luật này cho thành lập Một Ủy Ban Sự thật và Hòa Giải (TRC) vào năm 1998 .Có thể nhắc lại một câu nói của Mandela là “ Chỉ có sự thật mới có thể để qúa khứ yên nghỉ - Only the Truth can put the Past rest “, và của ông De Klerk đã nói chân thành trước Ủy Ban TRC “Tôi và nhiều lãnh đạo trong Đảng của tôi đã ngỏ lời xin lỗi về các vết thương và nỗi đau gây ra bởi các chính sách trước đây của Đảng cầm quyền chúng tôi . Tôi xin nhắc lại nhiều lần lời xin lỗi chân thành của chúng tôi đến toàn dân.“ 

Một Đất nước với lịch sử văn hóa hàng ngàn năm không thể dửng dưng, lạnh tanh với những vấn để của lịch sử còn chưa có lời giải đáp trọn vẹn, dân tộc đó không thể đi lên mà không cúi mặt với thế giới, với chính người dân mình ở trong và ngoài nước. 

Chẳng nói đâu xa, một bộ phận không thể tách rời khởi dân tộc là các người Việt nam ở nước ngoài ra đi vaò cuối thập niên 70’s và cả 80’s vẫn thao thức qua cuộc sống tạm dung hay đã ổn định nơi xứ người vẫn đau đáu và nhớ về qúa khứ đau thương mà họ đã bỏ nước ra đi do sự đoạ đầy không thể nào chịu đựng nổi của chính quyền thời đó. Họ xứng đáng được các nhà lãnh đạo VN hiện nay ngỏ lời xin lỗi chân thành do các người lãnh đạo tiền nhiệm đã sai lầm, sai lầm khủng khiếp một thời với các chính sách bạo ngược thiếu tính nhân văn của một đất nước thường tự hào là có hàng ngàn năm văn hiến.


Và hàng ngày, trên đất nước và quê hương này vẫn còn nhiều chính sách, hành vi gây oan sai của lãnh đạo các cấp chính quyền cả về hình sự, dân sự, hành chánh …dành cho những người dân lương thiện. Mới chỉ có một Nghị quyết 388 về bồi thương oan sai về hình sự với nhiều hạn chế đang phát huy tác dụng. Còn các bản án dân sự oan sai thì tại sao không thể nghĩ đến việc giải oan? Còn nữa những chính sách cải tạo sai lầm một thời nhưng không chịu sửa chữa ,minh oan cho con cháu của những con người không hề có lỗi lầm cũng phải mang nặng vết thương không gì gột sửa được. Họ là con dân, không phạm tội và họ cũng xứng đáng nhận đưọc sự xin lỗi chân thành của chính quyền hiện nay. 

Ngày nay chính quyền hiện tại vất vả 13 năm trời để được vào tổ chức thương mại quốc tế WTO. Vậy thì đối với việc làm “chu di”cải tạo thương nhân Saigon đưa họ và gia đình họ đi Kinh tế mới và tịch thu tài sản của họ mới thấy việc làm “Chu di “ thời 80’s là hoàn toàn không thể biện minh được, làm mất đi các vốn qúi của cả dân tộc Việt Nam. Sự sai lầm này cần phải được chân thành xin lỗi và sửa chữa, trả lại tài sản cho họ và con em họ, nếu họ yêu cầu. 

Và còn nữa các biến cố “Cải cách ruộng đất “ hay “Nhân văn giai phẩm” cũng cần thiết được nói ra sự thật để cùng nhau tha thứ và hòa giải. Dân tộc này đã thấm nhuần giáo lý Đạo Phật, nhiều triều đại đã nghe theo lời các Quốc sư và đó là những triều đại huy hoàng. Dân tộc,người dân Việt VN cũng sẽ tha thứ nhưng chưa một lần chính quyền dám nhận lỗi và xin được toàn dân tha thứ. Chính vì thế cần thiết Đảng và Chính quyền hiện nay nên nghĩ đến một Đạo luật của sự Hòa Giải và Tha Thứ cấp Quốc gia . 

Do đó tôi mạnh dạn gửi đến Thủ tướng câu hỏi: Đảng cầm quyền hiện nay và Chính phủ đã có có nghĩ đến việc dự thảo một đạo luật về Sự Hòa Giải Hòa Hợp Dân Tộc Và Xá Miễn Cấp Quốc Gia hay chưa? Điều mà tất cả những dân tộc sau các biến nạn của đất nước họ,chính quyền mới đều phải làm theo yêu cầu tối thượng của đất nước và dân tộc mình 

Giới Luật sư và cá nhân tôi mong muốn được góp sức để cùng chính phủ trình ra Quốc Hội xem xét về một dự thảo “Luật về Hòa Giải Dân tộc và Tha Thứ “ và đấy phải là một chương quan trọng trong nhiệm kỳ của Thủ tướng. 
Đặng Dũng (Luật sư )

từ TPHCM 

Buổi gặp mặt thân mật của

Ban biên tập tờ Tập san

Tự Do Dân Chủ nhân dịp

đầu năm 2007 tại Hà Nội!

Kính gửi các quí vị thân hữu, anh chị em, cùng nhân dân yêu chuộng tự do dân chủ trong và ngoài nước!

   Tự Do Dân Chủ, bốn chữ thiêng liêng này thuộc về quyền con người, tự nhiên sinh ra đã có cho nên nó thiêng liêng. Tự Do Dân Chủ cũng là khát vọng và là cái đích để toàn thể nhân loại văn minh phấn đấu vươn tới và đạt cho được. Trên thế giới bao gồm hơn 200 quốc gia lớn nhỏ hiện nay, hầu hết các quốc gia lựa chọn cho mình con đường tự do dân chủ thì quốc gia đó rất thịnh vượng, người dân có cuộc sống sung túc, môi trường văn hoá văn minh rất cao, mọi người đều có ý thức tôn trọng lẫn nhau và tôn trọng phẩm giá của con người, ở đó pháp luật thực sự là bảo vệ quyền lợi cho người dân. Tuy nhiên vẫn còn sót lại một vài quốc gia đi theo chiều hướng ngược lại, ở đó con người không tôn trọng phẩm giá của nhau, và người dân thì bị cai trị dưới một thể chế độc đoán, độc tài toàn trị, thậm chí ngay đến cả tư tưởng là cái mà Thượng Đế đã ban cho con người cũng bị kìm kẹp một cách triệt để, pháp luật không thực sự bảo vệ quyền lợi của người dân, thậm chí pháp luật còn hạn chế bớt các quyền cơ bản của con người, dẫn tới oan sai, khiếu kiện, bất công đầy rẫy trong xã hội.

   Nhận thức được Tự Do Dân Chủ là vấn đề thiêng liêng quyền của con người, nhà báo tự do Nguyễn Khắc Toàn và nhà văn Hoàng Tiến đã bàn bạc, thống nhất và nhất trí cho ra mắt số đầu tiên của tờ tập san Tự Do Dân Chủ vào ngày 2-9-2006. Trong đó nhà văn Hoàng Tiến là tổng biên tập, nhà báo tự do Nguyễn Khắc Toàn là phó tổng biên tập, cùng với sự giúp đỡ của các anh chị em như luật sư Nguyễn Văn Đài, kỹ sư Bạch Ngọc Dương và nhà giáo Dương Thị Xuân. Mặc dù nhà cầm quyền cộng sản chưa thừa nhận, nhưng để khẳng định quyền của người dân được phép tự do báo chí là quyền đã được minh định trong điều 69 của Hiến pháp 1992 của nhà nước CHXHCN VN, tập san Tự Do Dân Chủ vẫn công khai ra mắt trước sự mong đợi của tất cả mọi người yêu chuộng tự do dân chủ trong và ngoài nước. 

   Việc ra mắt tờ tập san Tự Do Dân Chủ là hoàn toàn phù hợp với quyền lợi và nguyện vọng của người dân, nó cũng giống như việc ra đời một công ty tư nhân, cũng giống như việc ra đời một trường học tư nhân, và phủ nhận việc chính quyền tuyên bố không cho phép có báo chí tư nhân xuất hiện dưới bất cứ hình thức nào, chính quyền cộng sản cũng không thể độc đoán trong việc “nhồi sọ” nhân dân như thế mãi được. Hành động tuyên bố không để tư nhân hoá báo chí dưới mọi hình thức của chính quyền là hoàn toàn đi ngược lại với quyền lợi và nguyện vọng của nhân dân, và là hành động vi hiến nghiêm trọng, trong khi chính quyền luôn rao giảng cho người dân phải “sống và làm việc theo hiến pháp và pháp luật!?”. Điều 146 Hiến pháp Việt Nam hiện hành: Hiến pháp nước Cộng hòa xã hội chủ nghĩa Việt Nam là luật cơ bản của nhà nước, có hiệu lực pháp lý cao nhất. Mọi văn bản khác phải phù hợp với hiến pháp. Câu hỏi đặt ra là tại sao người ta lại có thể tư nhân hoá trường học, người ta có thể tư nhân hoá các công ty, tư nhân hoá cái nọ, tư nhân hoá cái kia, rồi tư nhân hoá cả tài sản quốc gia dân tộc về làm của riêng, rồi cổ phần hoá doanh nghiệp nhà nước, để rồi trong lúc nhiễu nhương, tài sản của nhân dân lại rơi vào túi của một số cá nhân bằng mánh lới làm giàu bất chính và trở nên giàu có kếch xù trong một thời gian rất ngắn, trong khi đại bộ phận nhân dân còn nghèo đói, biểu hiện khác lạ qua thị trường chứng khoán còn trong giai đoạn hoang sơ của Việt Nam gần đây??? Thế thì tại sao lại không thể tư nhân hoá báo chí được? để nhân dân có thể tự do phát biểu quan điểm chính kiến của mình mà không bị bất cứ một sự gò ép hay ràng buộc nào cả từ phía chính quyền? Tháng 10/2006, trong xếp hạng của mình, Tổ chức phóng viên không biên giới (RSF) đặt Việt Nam vào vị trí 155 trên 168 nước trong bảng xếp hạng hàng năm về tự do báo chí tại các nước trên thế giới!

   Tập san Tự Do Dân Chủ là tiếng nói của tất cả mọi người Việt Nam yêu chuộng tự do dân chủ, công bằng xã hội, góp phần thúc đẩy công cuộc dân chủ hoá đất nước theo tiến trình văn minh chung của nhân loại, đòi hỏi thực thi công bằng và lành mạnh hoá xã hội. Chủ trương của báo Tự Do Dân Chủ là nhằm nâng cao dân trí, thúc đẩy nhận thức và kêu gọi mọi sự đóng góp của người dân vào công cuộc dân chủ hoá đất nước, công bằng xã hội, sớm đưa đất nước và dân tộc Việt Nam thoát khỏi đói nghèo và lạc hậu, tiến kịp theo xu thế chung của nhân loại văn minh trên thế giới! Với tiêu chí và chủ trương tốt đẹp như vậy, song toàn ban biên tập tờ Tập San Tự Do Dân Chủ đã bị nhà cầm quyền cộng sản Việt Nam huy động bộ máy công an trị ấu trĩ và lạc hậu đàn áp một cách khốc liệt và thô bạo, khám xét nhà riêng thô bạo, tước đoạt tài sản phương tiện làm việc một cách trắng trợn, phi pháp đến nay vẫn chưa trả lại, áp lực bắt đi thẩm vấn nhiều ngày nhằm tra tấn sức khoẻ và khủng bố tinh thần. Tuy nhiên Tự Do Dân Chủ là tiếng gọi thiêng liêng, là quyền thiêng liêng của con người đã được Thượng Đế ban tặng cho con người từ khi khai sinh ra loài người , dù muốn dù không thì cũng không có một thế lực đen tối nào có thể kìm hãm, ngăn chặn, đi ngược lại với quyền lợi chính đáng của nhân dân, đi ngược lại với xu thế chung của thời đại văn minh được, những cái ấu trĩ và lạc hậu sẽ bị loại bỏ trong thế giới văn minh ngày nay.

  Ban biên tập tờ tập san Tự Do Dân Chủ gồm có nhà văn Hoàng Tiến (tổng biên tập), nhà báo tự do Nguyễn Khắc Toàn (phó tổng biên tập), luật sư Nguyễn Văn Đài, kỹ sư Bạch Ngọc Dương, giáo viên Dương Thị Xuân trong hoàn cảnh bị mật vụ cộng sản theo dõi liên tục, điện thoại cá nhân bị nghe trộm 24/24, rất khó khăn trong công việc, cho nên chỉ đứng tên, và tờ báo vẫn hoàn thành và ra mắt mọi người dưới sự giúp đỡ của các thân hữu. Toàn ban biên tập xin gửi lời cám ơn và kính chúc quí anh chị em thân hữu sức khoẻ dồi dào, một năm mới an khang thịnh vượng!

   Hiện nay vì điều kiện còn khó khăn, cho nên các quí vị độc giả có thể truy cập trang web có địa chỉ dưới đây: http://www.tudodanchuvn.com để đọc báo điện tử, hoặc có thể liên lạc với một trong số các địa chỉ email dưới đây để có thể nhận được báo miễn phí từ toà soạn: baotudodanchuvn@gmail.com, vp_tudodanchuvn@yahoo.com, toasoanbaotddc@gmail.com, banbientapbaotddc@gmail.com
   Số báo đầu tiên ra ngày 2 – 9 - 2006.

   Số báo thứ hai ra ngày 21 - 9 - 2006.

   Số báo thứ ba ra ngày 16 - 10 - 2006.

   Số báo thứ tư ra ngày 14 - 12 - 2006.

   Số báo thứ năm ra ngày 28 - 12 - 2006.

   Số báo thứ sáu ra ngày 31 - 01 - 2007.
   Và sắp tới là ra mắt số báo thứ bảy.

   Kính chúc toàn thể quí vị độc giả gần xa, trong và ngoài nước một năm mới an khang thịnh vượng, nhiều tài nhiều lộc, sức khoẻ dồi dào, cùng góp sức cho công cuộc dân chủ hoá đất nước đi đến thắng lợi, thành công!

Ban biên tập Tập san Tự Do Dân Chủ

Nhà văn Hoàng Tiến - Tổng biên tập

Nhà báo tự do Nguyễn Khắc Toàn - Phó tổng biên tập

Luật sư Nguyễn Văn Đài - Biên tập viên

Kỹ sư Bạch Ngọc Dương - Biên tập viên

Giáo viên Dương Thị Xuân - Thư ký toà soạn

Hà Nội, Việt Nam

31-1-2007

   

Tin về vụ anh Hoàng Trung Kiên
thị xã Ninh Bình chỉ vì đòi công bằng

và xin đối thoại trực tuyến với thủ tướng CSVN mà bị hành hung đến trọng thương.

Như bản tin trước chúng tôi đã loan anh Hoàng Trung Kiên 1 công dân trú tại phố Phúc Chỉnh, phường Nam Thành, thị xã Ninh Bình, tỉnh Ninh Bình chiều ngày 09/02/07 đã bị tên Trần Văn Vĩ chủ động đâm xe máy vào người, rồi sau đó tên này đã đánh đập anh rất dã man gây thương tích cho anh trầm trọng, làm anh đã phải vào bệnh viên cấp cứu. Sáng nay, anh đã rời bệnh viện và từ nhà lên Hà Nội để tiếp tục nộp đơn tố cáo với ban chống tham nhũng trung ương tại phố Hoàng Văn Thụ, và gặp gỡ nhiều đồng bào dân oan tại vườn hoa Mai Xuân Thưởng Hà nội quan tâm đến vụ anh bị chúng đánh đập mới đây. 

Anh Hoàng Trung Kiên là con một gia đình có cha là liệt sĩ đã có công lao với chế độ CSVN. Hai mẹ con anh cũng là dân oan nhiều năm đi khiếu kiện từ tỉnh đến thủ đô về những bất công mà gia đình gặp phải. Anh đã có nhiều đơn thư tố cáo chính quyền địa phương tham ô, nhũng nhiễu, cướp bóc tài sản của nhân dân. Nhà cầm quyền CSVN tỉnh Ninh Bình đã bỏ tù anh 9 tháng trong một bản án được tuyên là 15 tháng tù giam chỉ vì tội kiên trì dám đi khiếu kiện họ. Ngày 11 tháng 3 năm ngoái trước khi đại hội ĐCSVN toàn quốc khai mạc, nghe theo lời kêu gọi của đảng, là toàn dân góp ý kiến, anh đã hăng hái tham gia viết nhiều kiến nghị quý báu vơí nhà nước và ĐCSVN. Nhưng ngay sau đó anh bị công an theo dõi cuộc sống và đe dọa liên tục. Vừa qua, thủ tướng CSVN Nguyễn Tấn Dũng thay mặt chính phủ CSVN tổ chức đối thoại trực tuyến trên phạm vi toàn quốc với nhân dân trong và ngoài nước vào ngày 09/02/2007. Vốn có sẵn nhiệt tình với quê hương, đất nước và nhân dân, nên anh đã tham gia gửi nhiều câu hỏi rất sớm đến ban tổ chức tại Hà Nội với hy vọng được trả lời. Thế nhưng, đáp lại lòng háo hức và sự quan tâm sâu sắc của cá nhân anh về buổi giao lưu trực tuyến giữa dân và thủ tướng Nguyễn Tấn Dũng được tổ chức vào đúng ngày 09/02/2007 đó. Thì chiều 9/2/2007 vào hồi 17 giờ 20 phút, anh Hoàng Trung Kiên đang trên đường về nhà bằng xe đạp đã bị tên Trần Văn Vỹ 37 tuổi là em ruột của tên Trần Văn Lũy chủ tịch phường Nam Thành, thị xã Ninh Bình đi xe máy ngược chiều và đâm vào bánh sau xe của anh Kiên. Địa điểm xảy ra sự cố cách ủy ban phường 200 m trên đường Tây Thành, thị xã Ninh Bình ,tỉnh Ninh Bình. Ngay sau khi đâm xe gây tai nạn cho anh Kiên, tên Vỹ liền nhảy xuống xe dở thói côn đồ, hành hung,  đánh đập tới tấp anh Kiên. Trong lúc vừa đánh đập dã man anh tên Vỹ còn dọa sẽ đánh anh đến chết nếu anh đi kiện hay báo cảnh sát về vụ việc này. Khi đó được chứng kiến toàn bộ sự việc trên, nhân dân xung quanh đã chạy lại can ngăn tên Vỹ thôi hành hung anh Kiên và gọi cảnh sát 113. Nhưng tất cả những người đã tham gia can ngăn trên đều bị tên Vỹ đánh đập. Khoảng một lúc sau thì em ruột anh Kiên là Hoàng Văn Quyên chạy đến nơi thì tên Vỹ khi đó mới bỏ đi. Vì bị trọng thương nặng nên mọi người đã xúm vào đưa ngay anh Kiên đi cấp cứu trong bệnh viện thị xã Ninh Bình.

 Tại viện các bác sĩ chuẩn đoán tình hình thương tích của anh Kiên là : Bị gãy tay, rạn đầu, rạn xương sườn trái, gãy ngón út bàn tay phải, gãy đầu ngoài cung trước xương sườn… Bản tin này có đính kèm hình ảnh anh Kiên đã bị thương phải bó bột, và toàn bộ những bệnh án do bệnh viện thị xã Ninh Bình khám xét xác lập khi anh vào đây cấp cứu. Cho đến nay các cơ quan công an và bảo vệ pháp luật ở Ninh Bình chưa hề mở cuộc điều tra vụ án đánh người vô cớ gây thương tích nghiêm trọng do tên Vĩ gây ra với anh.

Hôm qua, sau khi từ bệnh viện thị xã ra, anh đã đi ngay Hà Nội và đến gặp nhà báo Nguyễn Khắc Toàn chính thức đề đạt nguyện vọng ủng hộ phong trào đấu tranh cho tự do, dân chủ 8406 và tha thiết xin được vào Đảng Dân chủ XXI do cụ Hoàng Minh Chính và ông Trần Khuê đứng đầu để góp sức mình cùng dân tộc chống cường quyền, chống áp bức, bất công. Tại tư gia nhà báo Nguyễn Khắc Toàn ở 11 Ngõ Tràng Tiền, tiện thể được ông Nguyễn Khắc Toàn giới thiệu với diễn đàn “Ai là Việt gian ?”. Nên anh đã cùng nhà báo Nguyễn Khắc Toàn tham gia cuộc hội luận dài gần 3 giờ đồng hồ trên diễn đàn Úc Châu này để tố cáo trực tiếp tội ác của nhà cầm quyền CSVN. Sau đó 15 phút, đường dây nóng của báo Nhân dân cơ quan ngôn luận chính thống của ĐCSVN mới liên hệ với anh để tìm hiểu qua quýt cho lấy lệ, mặc dù anh đã gọi tới đường dây nóng này để tố cáo và kêu gọi pháp luật bảo vệ anh ngay đêm 09/02/07 khi xảy ra vụ hành hung.

Chúng tôi kêu gọi dư luận trong và ngoài nước cũng như quốc tế hãy quan tâm theo dõi và lên án kịp thời mọi hành động tội lỗi của những kẻ giấu mặt trong bộ máy đàn áp của nhà nước CSVN đối với anh nói riêng và mọi công dân Việt nam yêu công bằng, tôn trọng công lý, lẽ phải như anh nói chung.
Phóng viên phong trào dân chủ Việt Nam tường trình từ Hà Nội ngày 12 /02/ 2007

Chuyện thằng “đày tớ”
· Trần Trí Thanh
(Phần 1)
Có một quốc gia kỳ lạ nhất trên thế giới này. Đó là nơi mà muốn làm đày tớ phải có rất nhiều điều kiện. Tiêu chuẩn số một, bạn phải là con hay cháu của đày tớ. Để phấn đấu được đến chức Đày tớ của các đày tớ, nếu tóc bạn không bạc, tôi cứ là xin... từ chức ông chủ! Ở một quốc gia mà khi chúng ta uống một cốc bia, lúc trả tiền, ta phải trả thành 2 cốc. Có nghĩa là tiền cốc bia kia, chính là tiền thuế, được... nộp vào ngân sách nuôi thằng đày tớ. Tương tự, nếu ông chủ hút một điếu thuốc, mua một chiếc xe máy, hay ô tô, thì đều phải dành cho đày tớ một chiếc. Nhưng vì số ông chủ ở đất nước văn minh này lại rất nhiều, mà đày tớ thì ít, nên ngân sách dành cho đày tớ vì thế mà cực nhiều luôn. Số tiền ngân sách đó, đày tớ tiêu vào việc gì, thì chỉ có... đày tớ biết mà thôi. Thế nhưng mà đám đày tớ này luôn mồm rao giảng: "Ông chủ biết, ông chủ bàn, ông chủ kiểm tra". Các tờ báo phát hành đều thuộc đày tớ. Ông chủ không có quyền lập báo riêng! Vì thế mà các ông chủ, nếu có muốn kêu ca thì cũng đành chịu, hoặc là có tức lắm, có bức xúc lắm thì cũng đành làm thêm cốc bia nữa cho quên sầu, làm thêm điếu Cocain kích thích não tiết ra chất gây hưng phấn, làm giảm stress, tiêu sầu triệt để. Còn nếu không tiêu nổi, để bộc phát ra thành hành động hay lời nói thì ok, sẽ biết tay đày tớ ngay thôi. Vì thế mà đám ông chủ nhìn chung đều tỏ ra biết điều, biết lẽ phải, thiệt hơn. Tôi xin điểm qua cuộc sống của đám ông chủ ở đất nước văn minh này để các bạn mở mắt to lên mà học tập, vì không có một đất nước nào dân chủ đến như vậy. "Đày tớ" có toàn quyền quyết định mọi việc "Quốc kế ông chủ sinh". Mọi việc đều sử dụng tiền nộp thuế của ông chủ, nhưng việc đó thực hiện ra sao, dùng vào việc gì, chất lượng, hiệu quả đến đâu thì ông chủ... chịu! Tiền của nộp vào, được nuôi một đống đày tớ, với các nhiệm vụ chồng chéo, và chẳng một đày tớ cụ thể nào phải chịu trách nhiệm cả. Thỉnh thoảng cũng có một vài thằng đày tớ phải chịu hậu quả, nhưng đó là do nội bộ đày tớ lục đục đấu đá, thanh trừng lẫn nhau mà thôi. Việc bầu ra Đày tớ của các đày tớ đều do đám đày tớ quyết định, cơ cấu. Mỗi lần đến kỳ bầu cử thì các đày tớ sẽ chỉ định cho từng khu vực mỗi nơi 5 đày tớ, có bản tóm tắt sơ lược tiểu sử, để khỏi mất thời gian vàng ngọc của các ông chủ. Các ông chủ sẽ sáng suốt được quyền chọn ra 3 trong số 5 đày tớ đó. Kết quả của kỳ kiểm phiếu sẽ chọn được ra những tinh hoa đày tớ của các đày tớ. Mọi việc tổ chức sắp xếp, cơ cấu còn lại ở thượng tầng cai trị, đó là công việc... nội bộ của đày tớ, khỏi phiền đến ông chủ. Đây chính là nguyên nhân chính, xương máu gây lên những bất công, kìm hãm sự phát triển của Quốc gia. Nếu không biết đến điều này thì mọi việc hô hào thay đổi về kinh tế, xã hội, giải trí, thể thao, ... đều sẽ chỉ dừng lại ở việc... hô hào mà thôi! Cũng có nhiều lý do được đưa ra, là đám ông chủ này, dân trí kém, chưa đủ nhận thức để sáng suốt bầu ra người đày tớ cao nhất. Ôi xót xa thay, ông chủ từ xưa đến nay có dốt bao giờ đâu, mà đày tớ cũng từ... ông chủ mà ra, sao lại dám nói... ông chủ dốt. Vấn đề chỉ là ông chủ chẳng có quyền gì mà thôi, do bởi đày tớ không dám "phiền" đến ông chủ! 

Thử điểm qua một số việc cụ thể trong xã hội dân chủ bậc nhất này. Trong cuộc đời người ta thì hít thở, ăn uống là một trong những nhu cầu cần thiết nhất. Vậy đám ông chủ ăn uống ra sao? Các vườn rau được phun thuốc trừ sâu, phở được cho phooc môn, lẩu được cho gia vị tầu, tương được cho... , các phẩm màu công nghiệp dùng luôn cho thực phẩm cho tiện. Có một thực trạng đáng báo động là số ông chủ chết vì ung thư do thực phẩm, môi trường đang ở mức... siêu báo động. Các đày tớ có ăn những thức ăn cùng ông chủ không hay là ở tại các siêu thị uy tín? Chuyện! Thế mà cũng phải hỏi, ăn cùng thì còn đâu là sự oai nghiêm của ông chủ nữa, bọn đày tớ này... láo! Thế đám đày tớ này làm gì để bảo vệ an toàn thực phẩm. Tất cả chỉ dừng lại ở hô hào, ở trên... báo! Cũng có những người tài trong đám ông chủ dám đứng ra dùng bàn tay sắt để lập lại trật tự, nhưng đày tớ đâu dám... phạm thượng. Vả lại như thế thì chết... đày tớ. Mọi việc nó đang ổn định mà, tối kỵ việc gây xáo trộn. Môi trường thì sao? Nó còn tồi tệ hơn cả thực phẩm. Ô nhiễm bụi, tiếng ồn, rác, khói, nước, thôi thì ô nhiễm đủ cả. Mỗi buổi chiều, các chị vệ sinh thẳng cánh dùng chổi có từ thời Quang Trung Nguyễn Huệ, thời Napoléon, phả thẳng rác bụi vào mặt ông chủ. Mà số tiền bọn ông chủ nộp vào ngân sách thừa đủ để mọi việc đó không được diễn ra. Giáo dục, tiền đề để tạo ra lớp ông chủ thì sao? Những chương trình khô cứng, được nhồi nhét vào đầu con cháu các ông chủ, theo kiểu người ta nhồi gà. Các vương tôn công tử này phải đeo những túi tri thức đến vẹo cả cột sống, mắt thì cận toe cận toét. Chuyện! thế mà cũng phải kêu, có như thế thế thì sau này mới xứng đáng làm ông chủ được chứ. Kết quả là sao, đám ông chủ dặt dẹo, mắt kèm nhèm, thiếu thực tiễn, toàn sách vở đó làm được gì để thay đổi quốc gia?

Câu trả lời được viết tiếp ở phần sau. Đêm đã về khuya, ông chủ xin đi ngủ. Hẹn gặp lại buổi sau
(Phần 2)
Một ngày mới:
Đám đày tớ, nói chung là rất giỏi chơi chữ để lòe bịp thiên hạ. Này nhé, sau mỗi một lần cải tổ, thay đổi, do bởi sức ép, do bởi... thì họ ra rả rằng đó là những quyết định tài tình, sáng suốt, một bước ngoặt, mở ra vận hội mới tươi sáng cho dân tộc. Như vậy thì thời gian trước khi có bước ngoặt đó là gì? Là bóng đen ư? Là sự tăm tối mịt mùng của dân tộc ư? Tại sao lúc chưa thay đổi, họ không nhận là sự việc đang rất tồi tệ, bức bách phải thay đổi mà chỉ vỗ ngực khoe tài khoe giỏi. Tại sao họ không thực hiện cái bước ngoặt đó từ trước đi. Hoặc là họ đã không nghĩ ra sớm hơn, hoặc là có ông chủ nào đã phê phán mặt xấu thực tại, chỉ ra cách thay đổi, nhưng họ đã không nghe theo, lại còn hành hung gây sự và qui chụp? Phải chăng thay đổi, đó là độc quyền của đày tớ, còn ông chủ chỉ có quyền tán dương, ca ngợi mà thôi? Và phải trải qua bao nhiêu "bước ngoặt" nữa thì đất nước ta mới hòa nhập vào thế giới văn minh, trở thành một quốc gia dân chủ, hùng cường? Các ông chủ liệu có còn đủ kiên nhẫn để chờ đợi tới ngày đó..., cái ngày cũng xa xôi mịt mù như tương lai của dân tộc? Còn hiện tại thì sao? Đám đày tớ đã trở lên vô cùng lộng hành, vơ vét cho thỏa túi tham, con cháu đày tớ thì được gửi đi học tại các trường Âu Mỹ. Một sự việc tồi tệ hơn, là đám đày tớ đã âm thầm, bất lực để mất đất đai, biển cả, quần đảo của tổ tiên cho ngoại bang. Nếu họ công khai điều này, thì sự việc đâu đến nỗi. Các ông chủ sẽ nổi giận, cơn bão táp sẽ nổ ra, và họ biết cách nào khiến cho kẻ ngoại bang cũng phải run sợ mà từ bỏ lòng tham cướp đất. Lịch sử dân tộc đã chứng minh điều đó, như hội nghị Diên Hồng, đời nhà Trần. Than ôi! Bao nhiêu vấn đề về kinh tế, xã hội hiện tại đều có nguyên nhân cốt lõi là từ kiến trúc thượng tầng. Vệ sinh an toàn thực phẩm ư? Chuyện nhỏ. Riêng tôi cũng có thể làm được triệt để nếu được trao quyền. Ma túy, mại dâm ư, bảo vệ rừng, bảo vệ tài nguyên thiên nhiên ư? Cũng chuyện nhỏ. Thay đổi giáo dục ư, không thiếu người tài làm được điều đó. Vấn đề ở đây là với thể chế hiện tại, việc cơ cấu, việc mua quan bán chức, tạo ra sự ù lì thụ động, bao che, bảo vệ lẫn nhau để cùng hưởng lợi. Thế thì làm sao có thể thay đổi được điều gì ngoại trừ những lời hô hào giả dối, loạn ngôn, những khẩu hiệu? Nói về sản xuất khẩu hiệu thì nước ta cứ gọi là... vô địch! Đời sống từ khi chúng ta mở cửa, nói chính xác hơn là hé cửa bước ra thế giới, đúng là có nhiều tiến bộ, cải thiện. Trong khoảng 15 năm phát triển đều đặn đã đưa GDP tăng gấp đôi. Nhưng cuộc sống của các ông chủ thì sao? Nói đơn cử như một kỹ sư hệ chính qui ra trường, có kinh nghiệm làm việc 5 năm, lương cách đây 10 năm là 2 triệu. Bây giờ kinh tế tăng trưởng gấp đôi, trừ đi việc đầu tư vào các công trình chiến lược, xây dựng hạ tầng cơ sở, coi như là phần tăng vào thu nhập cá nhân chỉ là gấp rưỡi, sẽ là 3 triệu. Phần trượt giá sinh hoạt của đồng tiền Việt (VNĐ) mười năm nay là 100%, như vậy là để có mức sống tương đương với sự phát triển của đất nước, lương của kỹ sư này hiện tại sẽ phải là 6 triệu. Trừ đi một số hệ số khác, thì ít ra anh ta cũng phải được lĩnh 5 triệu VNĐ một tháng. Tương tự đời sống của người lao động, nông dân cũng thế, lương của mọi người vẫn không thay đổi. Việc tăng trưởng kinh tế đã không cải thiện mức sống của người dân. Một câu hỏi là thế thì số tiền tăng trưởng cùng bao nhiêu tiền vay, tiền tài trợ, giúp đỡ từ quốc tế đi đâu. Có phải nó đã rơi phần lớn vào tài sản của các quan chức "đày tớ" và con cháu của họ, cùng với những thất thoát lãng phí khác do cung cách quản lý, điều hành của họ? Nói đơn cử như một con đường, một công trình biết bao lần đào lên, xới xuống, gia cố lại, do bị rút bớt chỉ tiêu kỹ thuật, vật liệu, bê tông cốt... tre. Công trình nghìn năm nay trở thành công trình chục năm. Hỏi tại sao tiền của đi đâu hết!
Các việc này ông chủ có biết không, có xót xa không? Xin thưa là biết. Biết nhưng mà chẳng làm gì được, chứ chẳng phải là do "ông chủ trí" thấp, cũng chẳng phải đất nước ta không có người tài. Người tài thì dân tộc từ xưa đến nay chẳng thiếu bao giờ cả. Thể thao cũng thế, cầu thủ giỏi có thiếu không, chẳng bao giờ thiếu. Chỉ thừa, là thừa một lũ "đày tớ" phụ trách thể thao bất tài, tham lam, gian dối, mà vô dụng. Các "ông chủ" đã ra sinh sống ở nước ngoài, kêu "ông chủ nam giới" trong nước thiếu chí khí. Thì các ông cứ quay lại trở thành "ông chủ" trong nước xem các ông thay đổi được cái gì trong điều kiện hiện tại. Các ông ở ngoài đầy đủ điều kiện lẫn cả sự an toàn, các ông còn chả làm gì để thay đổi được bọn đày tớ trong nước ngoài những... bài viết trên báo, trên diễn đàn. Ngày xưa chỉ có mấy thằng tây da trắng cầm roi, đeo súng mà cả Châu Phi nô lệ phải cúi đầu. Vậy thì các ông đòi hỏi gì ở chúng tôi, nơi mà nhà tù, xe tăng đại bác đang chĩa vào. Về phần tôi, mới chỉ kêu ca chút đỉnh, mà bây giờ cuộc sống bị phong tỏa, phá nát, trở thành kẻ không có bạn gái, không tình yêu, nghèo túng. Chính quyền là người duy nhất chịu hoàn toàn trách nhiệm về việc này. Họ đã che dấu và tung hỏa mù đánh lạc hướng dựa vào những nhận định trước đây của tôi nay đã không còn chính xác bởi sự thay đổi chính trị, bè phái trong nước. Dù sự việc có thế nào thì chính quyền phải chịu trách nhiệm duy nhất. Mà thực ra các ông nói cũng đúng, chúng tôi nên cập nhật thông tin, dũng cảm đứng dậy. Đúng, chúng ta phải hành động! Sự thỏa hiệp cũng như lời nói sẽ không thay đổi được gì.
Phê phán các ông vậy thôi, chứ chúng tôi cũng đánh giá rất cao vào sự cố gắng của các ông ở bên ngoài, cũng như tạo điều kiện cho tôi. Nói thực nếu tôi có hy vọng vào điều gì, thì đó chính là sự kỳ vọng vào các ông, cùng với thế giới tiến bộ, làm đòn bẩy, xúc tác thì mới hòng làm thay đổi vận mệnh dân tộc. Tôi có niềm tin tưởng chắc chắn rằng chúng ta sẽ cùng nhau đi đến thắng lợi cuối cùng. 

Và những người lãnh đạo trong nước thực tâm có lòng yêu nước, xin đừng buồn, đừng tự ái, đừng giận. Cuộc đời chỉ có ý nghĩa khi chúng ta dũng cảm, vì nghĩa lớn, để lại tiếng thơm ngàn năm. Tôi sẽ thành tâm xin cúi đầu cảm phục.

Hẹn gặp buổi tới.
(Phần 3)

Hôm nay chúng ta sẽ nói chuyện cởi mở, thoải mái và dông dài một chút. Bây giờ bạn hãy đặt địa vị mình là một ông chủ. Thế bạn có bằng lòng với mọi chuyện như vậy đang diễn ra không? Lũ đày tớ đục khoét, tiêu pha, phá phách vô tội vạ tiền của của chúng ta, làm mất đất đai của chúng ta, mảnh đất mà ông cha, tổ tiên của chúng ta đã bỏ bao xương máu để gìn giữ. Cho chúng ta ăn những đồ ăn mất vệ sinh, không an toàn. Dạy dỗ con em chúng ta thành những học sinh kém chất lượng, ốm yếu, gian dối và hình thức đối phó. Sau bao chuyện như thế mà lũ đày tớ này lại còn luôn phô trương, vỗ ngực la lối bằng đủ mọi phương tiện truyền thông, truyền hình, đài phát thanh phường, báo chí, ... mà họ độc quyền quản lý. Họ còn đưa ra những điều luật để độc quyền làm đày tớ, không cho các tổ chức, đảng phái khác tham gia việc phục vụ chúng ta. Vâng, bạn sẽ làm gì với đám đày tớ như vậy? Nhẹ nhàng nhất là tống cổ chúng về quê cày ruộng. Nặng nề hơn, và theo đúng luật pháp quốc tế, chúng phải chịu những xử lý nghiêm khắc về tất cả những việc làm của mình.

Những chiều hướng biến thái nghiêm trọng:
Một số các thể chế độc tài đang có những biến thái nghiêm trọng. Chế độ XHCN, "tinh hoa" của xã hội loài người, chủ nghĩa Mark, đã phá sản trên toàn thế giới. Ở một số quốc gia còn sót lại, nó đang biến thái, bằng cách xoay ngược lại bánh xe lịch sử, tương tự như chế độ phong kiến, độc tài, gia đình trị. Đó là cha truyền con nối, đó là một người làm quan, cả họ được nhờ, đó là bè phái, cục bộ địa phương. Đất nước Cu Ba, em của tổng thống Phi Đen đang giữ quyền tổng thống. Bắc Hàn, con của tổng thống Kim Nhật Thành làm tổng thống. Người dân Bắc Hàn rên xiết, lầm than, không đủ giày dép để đi, không có đủ điện để thắp, ăn không đủ no. Đây không phải là những yếu kém, bất cập mang tính hiện tượng, mà nguyên nhân nằm ở bản chất chế độ. Những thay đổi, hô hào thay đổi vì thế mà chỉ là những giải pháp tạm thời, mang tính xoa dịu, hạ nhiệt sự phẫn nộ sục sôi của quần chúng nhân dân.

Đã đến giờ đóng cửa quán net và các hàng quán khác: 11h, giờ Việt Nam: GMT + 7. Ông chủ xin tạm biệt, hẹn gặp lại các bạn vào chương trình tới. Chào thân ái và chúc ngủ ngon! Good night.
Tái bút: Nếu những người tiến bộ trong bộ máy lãnh đạo thực tâm có sự hướng thiện, thể hiện ngay bằng những hành động cụ thể, rõ ràng. Tôi sẽ chỉ ra giải pháp, con đường để họ lập công chuộc tội, tương lai êm đẹp, cũng như tránh được sự ô danh, tủi hổ và sự trừng phạt trong cơn thịnh nộ của quần chúng, một cơn thác lũ cuối cùng sẽ cuốn phăng tất cả. Đây là thông điệp và là lời cảnh báo nghiêm khắc tôi gửi tới họ nhân dịp ngày 3/2, một ngày lễ thành lập của họ. Hy vọng họ sẽ "sáng suốt" thực sự một lần cuối.

KHÁNG THƯ SỐ 03
Kính gửi :
- Quốc hội và Chính phủ các Nước Dân chủ.

- Tòa Đại sứ các Nước tại Hà Nội.

- Các tổ chức Nhân quyền Quốc tế.

- Công luận Việt Nam và Quốc tế.

Việt Nam - Đức Quốc, ngày 04 tháng 02 năm 2007

Kính thưa Quý Vị,
Nữ Luật sư Lê Thị Công Nhân, Phát ngôn nhân Đảng Thăng Tiến Việt Nam, Luật sư Nguyễn Văn Đài, Kỹ sư Bạch Ngọc Dương, cả 2 đều là thành viên của Uỷ ban Nhân quyền Việt Nam . Cả 3 đều là Chiến sĩ Dân chủ Hòa bình Khối 8406. Riêng Ls Nguyễn Văn Đài là một trong 8 Chiến sĩ Dân chủ Hòa bình vừa được trao Giải Hellman-Hammet của Tổ chức Human Rights Watch năm nay. Cả 3 vừa bị Nhà cầm quyền CSVN bắt giam trái luật từ sáng 03-02-2007.

Sáng ngày 03-02-2007, tại Văn phòng Thiên Ân, Công Ty Việt Luật của Luật sư Nguyễn Văn Đài, số 10 Đoàn Trần Nghiệp, quận Hai Bà Trưng, Hà Nội, Nữ Ls Lê Thị Công Nhân đang hướng dẫn thảo luận về Nhân Quyền cho 5 tham dự viên Dân chủ trẻ tìm hiểu về Xã hội Dân sự và Nhà nước Pháp quyền, thì lúc 10:10AM, hơn 10 Công an A42 xông vào lớp thảo luận ấy và bắt đi 6 người gồm : Nữ Ls Lê Thị Công Nhân, phát ngôn nhân đảng Thăng Tiến VN, Kỹ sư Phạm Văn Trội, Kỹ sư Bạch Ngọc Dương là 2 thành viên của Uỷ ban Nhân quyền VN, và 3 học viên khác đưa về thẩm vấn tại đồn công an phường Bùi Thị Xuân, quận Hai Bà Trưng, Hà Nội.

15:00 : CA đã cho mọi người về : Ks Phạm Văn Trội bị CA Hà Tây đưa xe đến cưỡng bức trục xuất khỏi Hà Nội buộc phải về quê Hà Tây. Ks Bạch Ngọc Dương có việc phải đi. CA đã yêu cầu 4 Công dân còn lại ra về. Nhưng Ls Lê Thị Công Nhân và 3 học viên nói trên chỉ chấp nhận về với điều kiện CA phải xin lỗi họ và phải cấp một Biên bản tạm giam trong đó phải ghi rõ lý do vì sao các Công dân vô tội bị bắt. Nhưng cấp chỉ huy A42 đã ra lệnh cho nhân viên không được cấp một giấy tờ nào làm bằng chứng sai trái của CA A42 cả.
20:00 : Ls Nguyễn Văn Đài, Ks Bạch Ngọc Dương và một Công dân nữa đã đến CA phường Bùi Thị Xuân để tiếp tế thức ăn nước uống cho Ls Công Nhân và 3 học viên khác. Vì cả 7 Công dân này đều đòi Biên bản bắt giữ rồi mới ra về nên họ đều đã bị giữ lại.
21:55 : Cả 7 người đều tranh luận tính vô luật, vô pháp của việc bắt giữ này, nên trước mặt mọi người, khoảng 10 CA cùng đồng loạt đánh, đấm, đá Ks Bạch Ngọc Dương, một CA cao to đã đánh thẳng vào mặt Ks Dương, làm rơi và hỏng kính đeo mắt của Anh. 1 CA khác bóp cổ Anh để lại 3 vết xước tím bầm trên cổ. Ls Công Nhân la lên : “CA giết người !!!”. 10 CA này mới ngừng đánh và yêu cầu 8:30 AM hôm sau Ks Dương phải trình diện tại CA phường Bùi Thị Xuân để tiếp tục chịu thẩm vấn.
22:00 : CA A42 để 4 Công dân ra về rồi cưỡng bức đưa Ls Nguyễn Văn Đài và Ls Lê Thị Công Nhân về Văn phòng của Ls Đài. Tại đây họ lục soát khám xét Văn phòng Ls Đài gần 2 giờ 30 phút.
00:30 AM : 04 Feb 2007 : CA A42 tịch thu 2 thùng tài liệu về Dân chủ, trong đó có 2 đĩa cứng máy tính cá nhân, mỗi đĩa 80 GB, và bắt Ls Đài và Ls Công Nhân đến Công an phường Bùi Thị Xuân, quận Hai Bà Trưng, để thẩm vấn ngay lúc đã quá nửa đêm.
02:00 AM : Bắt đầu thẩm vấn Ls Đài và Ls Công Nhân. Ls Công Nhân phản đối vì không đủ sức khoẻ và không chấp nhận làm việc ban đêm. 
7:30 : Ngay từ khi bị bắt, Ls Công Nhân đã tuyệt thực suốt ngày và đêm qua, cô vốn có 8 bệnh mãn tính, nên sáng nay sức khoẻ sa sút trầm trọng. Vì thế cô đã uống 2 bì sửa nhỏ loại 200 ml. Nhận thấy tuyệt thực như vậy thiếu trọn vẹn, nên sau đó cô đã tuyên bố : Từ lúc này cô sẽ không uống sữa nữa, chỉ uống nước lọc mà thôi. 
10:00 : Thẩm vấn Ls Đài, Ls Công Nhân và Ks Ngọc Dương riêng từng người mỗi phòng khác nhau.
12:00 : CA A42 đã đưa 2 Ls Đài và Công Nhân về thẩm vấn riêng tại CA Hà Nội, số 87 Trần Hưng Đạo, quận Hoàn Kiếm, Hà Nội.
13:00 PM : CA bắt đầu thẩm vấn lại Ls Đài và Ls Công Nhân về lớp thảo luận về Nhân Quyền & Dân chủ do họ khởi xướng.
Và cho đến cuối ngày 04-02-2007, Ls Nguyễn Văn Đài, Nữ Ls Lê Thị Công Nhân đang bị thẩm vấn ở đồn CA Hà Nội. Ks Bạch Ngọc Dương thì đang bị thẩm vấn ở đồn CA phường Bùi Thị Xuân, quận Hai Bà Trưng, Hà Nội. Không ai còn có thể liên lạc gì với 3 Công dân này được. Cả 3 đều không được vệ sinh cá nhân. Riêng Ls Công Nhân tuyệt thực, tụt huyết áp trầm trọng, nguy đến tính mạng.
Kính thưa Quý Vị,

Việc Nhà cầm quyền CSVN bắt giam 3 Chiến sĩ Dân chủ Hòa bình trên đây mà không dám ghi biên bản xác nhận lý do giam giữ là hành động trái pháp luật, rất tùy tiện và vi phạm đặc biệt nghiêm trọng :
1- Hiến pháp Nhà cầm quyền CSVN năm 1992, Điều 71 : “Công dân có quyền bất khả xâm phạm về thân thể, được pháp luật bảo hộ về tính mạng, sức khoẻ, danh dự và phẩm chất. Không ai bị bắt nếu không có quyết định của Toà án nhân dân, quyết định hoặc phê chuẩn của Viện kiểm sát nhân dân, trừ trường hợp phạm tội quả tang, việc bắt và giam giữ người phải đúng pháp luật. Nghiêm cấm mọi hình thức truy bức, nhục hình, xúc phạm danh dự nhân phẩm của công dân.”
2- Bộ luật Tố tụng hình sự Nhà cầm quyền CSVN năm 2003, Điều 131, khoản 2 qui định : “Không được hỏi cung vào ban đêm, trừ trường hợp không thể trì hoãn được, nhưng phải ghi rõ lý do vào biên bản”.
Chúng tôi nhận thấy : Việc các Luật sư này công khai giảng bài và thảo luận về Nhân quyền với các học viên là chuyện hết sức cần thiết và rất hữu ích, vừa đáng khâm phục, vừa đáng hoan nghênh, không có lý do gì để bị bắt, lại còn bị thẩm vấn ngay giữa nửa đêm và bị hành hung đánh đập ngoài vòng pháp luật, trong khi chính CA A42 lại tự thấy đã làm sai pháp luật nên ngay từ đầu đã không dám ghi biên bản việc bắt giữ người.
Phải chăng CA của một chế độ bạo ngược muốn đọa đày các Công dân vừa để bẻ gãy ý chí đấu tranh của các Chiến sĩ Dân chủ Hòa bình, vừa để giúp toàn Dân thêm lý do mà chán ghét một thể chế hà khắc tinh vi cuối cùng của kinh nghiệm nhân loại khi Chế độ ấy đã nâng các thủ đoạn đàn áp lên thành một KHOA HỌC ĐỘC TÀI ?
Phải chăng ngày 03-2-2007 là ngày kỷ niệm 77 năm thành lập đảng CSVN, CA A42 Hà Nội đã muốn ghi đậm thêm vào lịch sử đau buồn của Đất nước bằng cách đánh gục uy tín của đảng CS lần cuối cùng qua các hành động phi pháp ngang ngược trên đây ? Trong khi cũng vào dịp kỷ niệm này, rất nhiều đảng viên CS khác lại đã sáng suốt sám hối phản tỉnh bằng cách đã tự in Bán Nguyệt san Tự Do Ngôn Luận hơn 20 ngàn tập và các tài liệu về Tẩy chay Bầu cử Quốc hội độc đảng ngày 20-5-2007 sắp tới, về thần tượng giả tạo Hồ Chí Minh và về tội ác của ĐCSVN... lên đến hơn 40 ngàn tập ngay tại Hà Nội và các nơi khác.
Chúng tôi yêu cầu Nhà cầm quyền CSVN, Công an A42 Hà Nội phải ngay lập tức : Thả 3 Chiến sĩ Dân chủ Hòa bình nói trên và đưa Ls Lê Thị Công Nhân đi cấp cứu, chấm dứt hành động bắt bớ vi hiến, phạm luật pháp trước khi quá muộn. Yêu cầu các Cơ quan Tư pháp làm việc theo đúng chức năng, nghiêm khắc trừng trị những viên chức vi phạm Hiến pháp và Luật pháp hiện hành. Yêu cầu Quốc hội lập những ban khảo sát việc vi hiến và phạm pháp của các viên chức nhà nước.   

Chúng tôi cực lực phản đối  trước công luận quốc nội và quốc tế về hành động bắt giam trên đây của Nhà cầm quyền CSVN. Chúng tôi tha thiết kêu gọi Liên Hiệp Quốc, các Quốc hội, các Chính phủ, các Tổ chức Nhân quyền quốc tế, các Cơ quan Ngôn luận hoàn vũ, toàn thể Đồng bào Việt Nam quốc nội và hải ngoại, hãy tạo các áp lực cần thiết để buộc Nhà cầm quyền CSVN phải triệt để tuân thủ nghiêm túc các Tuyên ngôn và Công ước Quốc tế cơ bản mà chính họ đã xin được ký kết tham gia, bằng cách cụ thể trước mắt là thả 3 Chiến sĩ Dân chủ Hòa bình ra ngay lập tức, chấm dứt mọi hành động hăm dọa, đàn áp, quấy nhiễu, bắt bớ vi hiến, vi pháp.
Trân trọng,

Đại diện văn phòng Thăng Tiến Việt Nam quốc nội :
1-     Nguyễn Phong, Trưởng Ban Thành lập, Huế
2-     Nguyễn Bình Thành, Huế

3-     Hoàng Thị Anh Đào, Huế

Đại diện văn phòng Thăng Tiến Việt Nam hải ngoại :

1-  Nguyễn Ngọc Hùng, Đức quốc

2-  Lý Thanh Trực, Đức quốc

3-  Vũ Duy Toại, Đức quốc

4-  Thái Thanh Thủy, Đức quốc


Từ Nguyễn Tất Thành

đến Hồ Chí Minh

(Sự hình thành một chọn lựa)
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26.1.2007

· Lữ Phương

Thay cho lời nói đầu
Một số chương rời của cuốn sách mỏng này đã lần lượt xuất hiện trên tạp chí Thư Nhà ở Sài Gòn vào những năm 2001-2002 – một tạp chí ở Úc, gửi về Việt Nam đã được một số thân hữu tại Sài Gòn nhân ra nhiều bản – sau đó đã được tập hợp lại dưới nhan đề Từ Nguyễn Tất Thành đến Hồ Chí Minh (với cái tên phụ là “Sự hình thành một chọn lựa”), sao chụp nhiều đợt, phổ biến như một tài liệu chuyền tay được nhiều người tìm đọc.
Được đưa lên mạng hải ngoại để dội về nội địa, cuốn sách đã được xem là một ấn phẩm chứa đựng một thứ nội dung chưa từng có đối với cái không gian chữ nghĩa trong nước: lần đầu tiên đã xuất hiện sự phê phán một cách công khai và có hệ thống điều thường được gọi là sự “chọn lựa xã hội chủ nghĩa” mà vị lĩnh tụ tối cao của chế độ đương quyền, là ông Hồ Chí Minh, đã mang về cho Việt Nam trong quá trình chống chủ nghĩa thực dân. 
Do đã quan tâm đến đề tài này từ lâu (với một loạt bài viết về chủ nghĩa Marx) tôi có nhiều lần nhắc đến Hồ Chí Minh, nhưng ý định tìm hiểu sâu hơn, đầy đủ hơn về quá trình hình thành nên sự “chọn lựa” nói trên của ông – từ những ngày sang Pháp (1911) cho đến ngày ông về nước (1941) – chỉ nẩy ra với tôi khi thấy những nhà ý thức hệ của Đảng Cộng sản Việt Nam bắt đầu nói rất nhiều đến “tư tưởng Hồ Chí Minh” để định hướng cho con đường phát triển của đất nước, sau khi Liên Xô, Đông Âu sụp đổ.
Đối với người Việt Nam trong nước lẫn ngoài nước, ai cũng biết đây là một vấn đề gai góc, rất dễ gây ngộ nhận, chia rẽ. Và lý do thì quá rõ: tuy Hồ Chí Minh đã trở thành một nhân vật của quá khứ rồi, nhưng cái di sản nhiều mặt mà ông để lại cho những người còn sống thì vẫn còn nguyên, dưới những sắc thái ngược nhau như lửa với nước. Sự sùng bái, thần phục tồn tại song song với những nguyền rủa, căm hờn, thái độ nào cũng diễn ra dưới những trạng thái cực đoan, dường như ngày càng nặng nề hơn.
Cảnh giác không để rơi vào những tranh cãi nguy hiểm đó, tôi đã thử học theo phương pháp quen thuộc của những người theo trường phái hàn lâm: để cho những tài liệu nghiên cứu lên tiếng thay cho tư biện. Những tài liệu ấy, hầu hết là thứ cấp, và cũng chẳng thấm vào đâu, nhưng khi phê bình, đối chiếu, so sánh những gì tìm được, tôi nhận ra được tính hiện thực rất hiển nhiên của một số sự kiện có thể đính chính được khá nhiều sai lạc về cuộc đời và tư tưởng của Hồ Chí Minh thường được lưu truyền từ trước đến nay.
Những đính chính ấy bạn đọc sẽ tìm thấy trong cuốn sách mỏng này. Không phải chỉ là những chi tiết thuộc về cuộc sống riêng tư, những tình huống thăng trầm trong hoạt động của ông mà quan trọng hơn hết là những kết quả tinh thần của cuộc dấn thân mà ông đã đem về cho đất nước. Tôi hy vọng rằng những ý kiến mà tôi đưa ra để tìm câu trả lời cho những chủ đề rốt ráo ấy vẫn có khả năng điều chỉnh lại một số điều đã bị huyễn hoặc về những cái gọi là “công tội” mà người ta đã viết đã nói về sự nghiệp của ông.
Tôi hoàn toàn ý thức được những giới hạn trong công việc nhỏ bé của mình. Việc nghiên cứu nghiêm chỉnh về vai trò lịch sử của Hồ Chí Minh vẫn đang tiếp tục trong giới nghiên cứu. Với những tư liệu tập hợp được từ những nguồn đã có, tôi chỉ mong tìm ra một cách nhìn hiện thực hơn về một nhân vật đã từng đẩy tôi vào những vòng xoáy lịch sử do ông tạo ra, không phải bằng sự bình thản của lý tính mà bằng những sôi bỏng của đam mê và huyền thoại. Ý định đơn giản này nếu được bạn đọc nhận ra qua những trang viết về nhân vật ấy, đối với tôi, thật sự là một điều mong ước. 
Những dòng “thay cho lời nói đầu” này tôi viết riêng cho lần “tái bản” cuốn Từ Nguyễn Tất Thành đến Hồ Chí Minh gửi đăng trên talawas. Một số hiệu đính, sửa chữa cũng đã được thực hiện, trong đó có thêm vào hai chương “Phụ lục”, vốn cũng là những bài rời liên hệ đến cùng một chủ đề.
Sài Gòn, 22.1.2007
Lữ Phương
Chương 1
Ra đi “tìm đường cứu nước”
Những ai quan tâm đến tiểu sử của Hồ Chí Minh đều biết cuốn Những mẩu chuyện về đời hoạt động của Hồ Chủ tịch của Trần Dân Tiên, viết từ năm 1948, đến nay in đi in lại đã có cả chục lần rồi. Cuốn sách này đã đóng vai trò hết sức đặc biệt đối với giới nghiên cứu, giảng dạy về Hồ Chí Minh trong chế độ cộng sản Việt Nam từ đó đến nay: nó được mọi người coi như là tác phẩm do chính Hồ Chí Minh viết về mình dưới bút danh Trần Dân Tiên, một tài liệu được tác giả giới thiệu như một “tiểu sử trung thành, đúng đắn, sinh động, không thêu dệt, không bày đặt” [1] . Cuốn sách vì thế đã thành một nguồn tham khảo căn bản, quan trọng nhất cho tất cả những công trình biên khảo về Hồ Chí Minh: các sự kiện về cuộc đời hoạt động của ông đã được đương nhiên coi là chính xác, không thể nói khác, nói ngược lại. 
Tuy vậy, đọc kỹ sẽ thấy đó không phải là một “tiểu sử” đúng nghĩa. Nó được thể hiện theo hình thức một thứ truyện kể [2] , gián tiếp mượn người khác nói về mình, và chỉ nói những gì tác giả cho là cần thiết, còn những điều rất quan trọng khác thì lại được cố tình giấu đi bằng kỹ thuật gọi là “biệt tích” không rõ lý do của nhân vật chính. Nói chung là một cuốn sách rất gần với thể loại gọi là truyện ký “người thật việc thật”, chứa đựng khá nhiều những yếu tố hư cấu để tuyên truyền, rất tiêu biểu trong nền văn chương tuyên huấn cách mạng, vì vậy những sự kiện ở đây đã không còn hoàn toàn là những cái mà chúng ta thường gọi là khách quan, sử học nữa. 
Muốn có được cái nhìn trung thực hơn về các sự kiện trong đời hoạt động của Hồ Chí Minh trong cuốn sách nói trên, thiết tưởng chúng ta không có cách nào khác là đối chiếu chúng với những nguồn tài liệu khác, những nguồn tài liệu này đã được giới nghiên cứu phát hiện khá phong phú trong suốt mấy chục năm qua. 
Chúng ta hãy dừng lại ở một thời điểm khá quan trọng đối với cuộc đời cách mạng của Hồ Chí Minh – đó là cuộc bỏ nước sang Pháp của ông năm 1911 – để thử làm công việc đó.
“Phê phán” trước khi ra đi?
Trước hết, chúng ta hãy đọc lại đoạn văn nói về sự kiện ra đi nói trên trong “quyển truyện” của Trần Dân Tiên. Khi còn là người thiếu niên mười lăm tuổi, Hồ Chí Minh 
“đã sớm hiểu biết và rất đau xót trước cảnh thống khổ của đồng bào. Lúc bấy giờ, Anh đã có chí đuổi thực dân Pháp, giải phóng đồng bào. Anh đã tham gia công tác bí mật, nhận công việc liên lạc. Anh khâm phục các cụ Phan Đình Phùng, Hoàng Hoa Thám, Phan Chu Trinh và Phan Bội Châu nhưng không hoàn toàn tán thành cách làm của người nào. Vì: 
Cụ Phan Chu Trinh chỉ yêu cầu người Pháp thực hiện cải lương. Anh nhận điều đó là sai lầm, chẳng khác gì đến xin giặc rủ lòng thương. 
Cụ Phan Bội Châu hy vọng Nhật giúp đỡ để đuổi Pháp. Điều đó rất nguy hiểm, chẳng khác gì “đưa hổ cửa trước, rước beo cửa sau”. 
Cụ Hoàng Hoa Thám còn thực tế hơn, vì trực tiếp đấu tranh chống Pháp. Nhưng theo lời người ta kể thì cụ còn nặng cốt cách phong kiến. 
Anh thấy rõ và quyết định con đường nên đi. Cụ Phan Bội Châu vào bậc chú bác của Anh, Cụ Phan Bội Châu muốn đưa Anh và một số thanh niên sang Nhật. Nhưng anh không đi” [3] . 
Vậy anh muốn làm gì ? Một nhân vật thuật lại lời anh như sau:
“Tôi muốn đi ra ngoài, xem nước Pháp và các nước khác. Sau khi xem xét họ làm như thế nào, tôi sẽ trở về giúp đồng bào chúng ta” [4] . 
Những ai không phải là người sùng bái Hồ Chí Minh, khi đọc thêm những tài liệu khác sẽ dễ dàng nhận ra khá nhiều điều cần hiệu đính trong đoạn văn trên đây.
a) Hồ Chí Minh lúc bấy giờ “đã tham gia công tác bí mật, nhận công việc liên lạc”. Không có bằng cớ xác nhận ông đã làm như vậy. Tất cả những tác giả, dù theo khuynh hướng nào, viết về Hồ Chí Minh sau này chẳng ai nhắc lại để sử dụng cả. Sự kiện đó được liệt vào lĩnh vực hư cấu thuần tuý. 
b) “Cụ Phan Bội Châu muốn đưa Anh và một số thanh niên sang Nhật. Nhưng Anh không đi”. Không đúng! 
“Trong cuốn hồi ký Năm mươi bốn năm hải ngoại của Trần Trọng Khắc (tức Nguyễn Thức Canh) có đoạn: Tôi cùng cụ Sào Nam ở chung trong một thuyền. Chín mười ngày sau, lúc các đồng chí đã đến họp, bàn bạc xong, cụ lên đường ra Bắc, tôi cùng Ngư Hải tiên sinh đi cáo biệt với cách mạng đồng chí và tìm thanh niên xuất dương du học. Cụ Phó bảng Thái Sơn đương thời có tặng tôi một bài thơ xuất ngôn tuyệt cú để làm quà tiễn biệt. Chúng tôi trước tới nhà cụ Phó bảng Nguyễn Sinh Sắc rủ anh Nguyễn Sinh Cung đồng đi, nhưng anh Cung đã đi ra Bắc không được gặp” [5] .
c) Khen Hoàng Hoa Thám là “thực tế, vì trực tiếp đấu tranh chống Pháp” nhưng lại cho rằng chủ trương của Phan Bội Châu nhờ Nhật đuổi Pháp là “chẳng khác gì đưa hổ cửa trước, rước beo cửa sau” là cố ý gác qua bên mối quan hệ giữa hai nhà yêu nước này. Trước khi qua Nhật, Phan Bội Châu đã tìm gặp và muốn dựa vào Hoàng Hoa Thám để xây dựng lực lượng trong nước. Còn việc “Đông độ” “cầu viện” của nhà chí sĩ này (năm 1905) thì đó không phải là một kế hoạch tự thân mà chỉ để phối hợp với những hoạt động khác trong nước. Tuy nhiên, chủ trương này đã được điều chỉnh lại vì khi sang Nhật, nghe lời khuyên của Lương Khải Siêu và một số chính khách Nhật, Phan Bội Châu đã chuyển sang cổ vũ phong trào du học. 1907, chủ trương này cũng lại không đi đến đâu vì Nhật ký hiệp ước với Pháp cấm hoạt động. Bị trục xuất, Phan Bội Châu đã phải cùng các đồng chí chạy sang Thái Lan, Trung Quốc [6] . Chỉ có khoảng 5 năm, Phan Bội Châu đã chuyển đường lối nhiều lần: 1911, khi Nguyễn Tất Thành sang Pháp, Phan Bội Châu đã ở Trung Quốc và đã từ quân chủ lập hiến chuyển sang ủng hộ cộng hoà kiểu Tôn Dật Tiên rồi. 
Bốn mươi năm sau (1948) nhìn lại những gì đã xảy ra trên đất nước mà chỉ lẩy ra trong phong trào của Phan Bội Châu khía cạnh “Đông du cầu viện” để phê phán là rất thiếu sót. 
d) Cho rằng chủ trương cải lương của Phan Chu Trinh là “sai lầm, chẳng khác gì đến xin giặc rủ lòng thương” cũng không có ý muốn hiểu tới nơi tới chốn đường lối của nhà chí sĩ này. Sở dĩ Phan Chu Trinh không chấp nhận bạo động vì ông đã thấy cái gương chiến đấu anh dũng nhưng tuyệt vọng của các chiến sĩ Cần vương. Cũng không tán thành chủ trương bạo lực của Phan Bội Châu vì ông cho rằng khi chưa có đủ thực lực thì chỉ dắt nhau vào cái chết vô ích. 
Vấn đề cứu nước do Phan Chu Trinh đặt ra không đơn thuần là giành lại chủ quyền mà phải hiện đại hoá thì vấn đề chủ quyền mới giải quyết triệt để được, vì theo ông hiện đại hoá chính là nội dung của độc lập dân tộc trong thời kỳ mới, khác hẳn với thời phong kiến trước đây. Cách đặt vấn đề này cũng không khác Phan Bội Châu, sự khác nhau chỉ là giải quyết như thế nào về mối quan hệ giữa độc lập và hiện đại hoá. Trong khi mò mẫm chưa hiểu rõ con đường hiện đại hoá, Phan Bội Châu đặt ưu tiên cho việc vũ trang khởi nghĩa, dựa vào cơ sở có sẵn còn lại của phong trào Cần vương phối hợp với một số hoạt động khác.
Phan Chu Trinh thấy rõ tình trạng lạc hậu thấp kém của xã hội truyền thống, cũng lại thấy phương thức dùng bạo lực là chưa có triển vọng nên đã chủ trương giành ưu tiên cho sự nghiệp nâng cao dân trí, học hỏi văn hoá dân chủ sau đó mới từng bước tính chuyện giành lại độc lập [7] . Chủ trương “ỷ Pháp cầu tiến” của ông đã dựa trên nhận định ấy. Chủ trương ấy không phải là không có cơ sở: trong nước Pháp dân chủ, ông đã được khá đông những người thuộc phe tả (Đảng Xã hội, Hội Nhân quyền, những nhân vật cấp tiến trong bộ máy cầm quyền của nước Pháp…) giúp đỡ, ủng hộ, tạo áp lực với chính phủ Pháp đòi thay đổi chính sách thuộc địa. Xét về lâu dài, trước thưc tế ngoan cố của thực dân Pháp, nếu kéo dài mãi chủ trương ấy có thể sẽ đưa nhân dân vào con đường thoả hiệp, nhưng trong cơn tăm tối của đầu thế kỷ 20, đó cũng là một cách tìm đường. Dùng mấy chữ “xin giặc rủ lòng thương” đối với Phan Chu Trinh là không thể tất nhân tình.
e) Không có gì nghi ngờ chủ trương muốn đi sang Pháp và các nước khác, “xem xét họ làm như thế nào”, rồi “sẽ trở về giúp đồng bào chúng ta” là chọn lựa của Hồ Chí Minh vào lúc bấy giờ như chính ông (dưới cái tên mới là Nguyễn Ái Quốc) đã xác nhận trong các cuộc trả lời phỏng vấn khi sang Nga năm 1924: 
“Khi tôi độ mười ba tuổi, lần đầu tiên nghe được ba chữ Pháp: Tự do, Bình đẳng, Bác ái. Đối với chúng tôi, người da trắng nào cũng là người Pháp. Người Pháp đã nói thế. Và từ thuở ấy, tôi rất muốn làm quen với nền văn minh Pháp, muốn tìm xem những gì ẩn đàng sau những chữ ấy. Nhưng trong những trường học cho người bản xứ, bọn Pháp dạy người như dạy con vẹt. Chúng giấu không cho người nước tôi xem sách báo. Không phải chỉ sách của những nhà văn mới, mà cả Rousseau và Montesquieu cũng bị cấm. Vậy thì phải làm thế nào bây giờ? Tôi quyết định tìm cách đi ra nước ngoài” [8] . 
Nhưng lời lẽ phát biểu có nhiều chỗ quá cường điệu so với kinh nghiệm và nhận thức của một thiếu niên 13 tuổi! Giả sử như có mang chút ưu tư của một người trẻ tuổi sớm biết quan tâm đến thời cuộc thì đó vẫn chỉ là những nghĩ ngợi bâng khuâng, những cảm nhận có tính chất trực giác trước tình trạng bế tắc chung của đất nước, không có lý luận gì để có thể gọi là cao hơn những chủ trương đấu tranh của các vị tiền bối. Mới dự định đi ra ngoài “xem” người ta làm gì, nghĩa là chưa thấy gì chưa biết gì thì làm sao có thể khẳng định chuyện này chuyện nọ? Có gì bảo đảm rằng cứ phải sang Âu châu người ta mới tìm ra phương cách “giúp đỡ đồng bào”? Vả lại nội dung của mấy chữ “giúp đỡ đồng bào” lúc bấy giờ đã có gì rõ rệt, có gì gọi là vượt trội để có thể tự cho mình đứng được ở vị trí cao hơn để gọi là “phê phán” [9] các bậc cha chú?
“Phê phán” sau khi ra đi?
Chúng ta hãy cứ giả định theo lời lẽ của Trần Dân Tiên cho rằng chủ trương sang Pháp để “xem” người ta làm gì rồi “sẽ về giúp đồng bào” của Nguyễn Tất Thành đáng được gọi là “con đường nên đi” thì điều đó thật sự cũng chẳng có gì là mới mẻ so với những chọn lựa của tiền bối. Ít nhất là đối với người tiền bối rất thân cận với gia đình của Nguyễn Tất Thành, là phó bảng Phan Chu Trinh. Ngược hẳn lại những luận điệu gọi là “phê phán cha chú” của những người sùng bái Hồ Chí Minh, chúng ta đã có rất nhiều tài liệu chứng minh rằng suốt cả một thời gian dài từ trong nước đến sau khi ra ngoài, Hồ Chí Minh lúc ấy đã hoàn toàn phụ thuộc vào Phan Chu Trinh về sự bảo trợ và cả đường lối.
a) Bà Phan Thị Minh (cháu ngoại của Phan Chu Trinh) đã được ông Vũ Kỳ (thư ký riêng của ông Hồ từ Cách mạng Tháng Tám) xác nhận sự khẳng định của ông Hồ về mối quan hệ của mình với Phan Chu Trinh như sau: 
“Mình biết Cụ từ trong nước rất sớm vì Cụ là bạn thân của cha mình. Sang Pháp là dựa vào Cụ để sống và hoạt động. Cụ Phan đã giúp mình rất nhiều, thực sự là ngưới đỡ đầu mình trong một thời gian dài khi mình ở Paris …” [10]
Ông Phạm Văn Đồng cũng cho biết những điều tương tự:

“Tôi đã được Bác Hồ nói nhiều về cụ Phan. Bác cho biết cụ đã quý và giúp Bác nhiều. Trước khi lên đường đi Pháp đã được cụ hướng dẫn… Nhận một công việc thời đó cho là thấp kém để dễ qua mắt mật thám, dễ ra đi cũng là theo ý Cụ… Sang Pháp là tiếp xúc ngay với Cụ… Quan hệ Bác với Cụ rất gần gũi, thân thiết như ruột thịt. Đi xa sang Mỹ hay ở Anh, Bác đều viết thư cho Cụ và nhận được thư Cụ phúc đáp đều đặn. Thư viết phải thật vắn tắt vì mật thám theo dõi chặt, nhưng có dịp là tranh thủ đến gặp Cụ để được bàn bạc và dặn dò mọi việc. Đi năm châu bốn biển để mở rộng kiến thức, học nhiều ngoại ngữ, đọc sách nhiều, giao tiếp rộng là những điều Cụ rất tâm đắc và khuyến khích…” [11] .

Căn cứ vào những lời chứng nhận trên đây, bà Phan Thị Minh đã khẳng định cái giả thuyết mà các nhà nghiên cứu trước đây đưa ra về việc ông Nguyễn Sinh Huy cùng Nguyễn Tất Thành đã kịp gặp Cụ Phan tại Mỹ Tho (nơi Cụ bị quản chế sau khi từ Côn Đảo về) hoặc tại Sài Gòn trước khi cụ Phan sang Pháp để bàn bạc kế hoạch ra đi của Nguyễn Tất Thành [12] . Không hề có dấu hiệu gì chứng tỏ Nguyễn Tất Thành đã “hoàn toàn không tán thành” cách làm của cụ Phan như sách của Trần Dân Tiên đã viết. 
b) Bà Phan Thị Minh cũng cho biết rằng khi Nguyễn Tất Thành sang Pháp, ghé cảng Le Havre khoảng 40 ngày (do tàu cần sửa chữa), có thể Nguyễn Tất Thành đã về Paris (cách Le Havre khoảng 100 km) thăm Phan Chu Trinh nhân đó gặp Bùi Kỷ là người quen cũ [13] – về sau sẽ là thư ký của Hội Đồng bào Thân ái do Phan Chu Trinh và Phan Văn Trương lập ra năm 1912 – và có thể ở đây ông này đã gợi ý và thảo lá đơn xin vào học nội trú Ecole Coloniale cho Nguyễn Tất Thành chép lại tại Marseille ngày 15-9-1911 và gửi Tổng thống Pháp, trong đó có những dòng sau đây:

“Hiện tôi đang làm việc cho hãng Compagnie des Chargeurs Réunis (tàu Amiral Latouche-Tréville) để sinh sống.
Tôi hoàn toàn trắng tay nhưng rất ham muốn học hỏi. Đối với đồng bào tôi, tôi mong muốn trở nên hữu ích cho nước Pháp đồng thời có thể làm cho họ hưởng được những lợi ích của học vấn” [14] .

Có nhiều ý kiến ngược nhau về lá đơn này: người thì cho rằng Nguyễn Tất Thành lúc đầu vì chưa có ý định làm cách mạng nên đã tính đi làm cho Pháp (và chỉ đi làm cách mạng vì không được đi làm cho Pháp!), người lại cho rằng lúc đó vì đã có ý định làm cách mạng rồi nên Nguyễn tất Thành đã chủ động “chui” vào Trường Thuộc địa để “xây dựng phong trào yêu nước ngay trong lòng thực dân”. Tuy vậy, phần đông những người nghiên cứu đều cho rằng lá đơn trên đây đã phản ánh chủ trương rất rõ của Phan Chu Trinh: phải học văn hoá khai sáng và dân chủ của Pháp để canh tân đất nước. 
c) Sau thời gian theo tàu đi các nơi đến năm 1913 dừng lại ở Anh, Nguyễn Tất Thành vẫn thường xuyên liên hệ với nhóm ông Phan Chu Trinh, Phan Văn Trường. Ngoài những chuyện kiếm sống, học tiếng Anh, quan tâm chút ít đến Chiến tranh Thế giới lần thứ nhất sắp nổ ra, không thấy Nguyễn Tất Thành cho biết đã tìm ra một cái gì mới hơn để tranh cãi với Phan Chu Trinh [15] . Sự tranh cãi chỉ xảy ra sau này khi từ Anh trở lại Pháp, lúc Nguyễn Tất Thành đã trở thành Nguyễn Ái Quốc, và cũng chỉ xảy ra sau khi mang tên Nguyễn Ái Quốc một thời gian khá dài. Sự bất đồng đó như thế nào, chúng ta sẽ có dịp nói đến, hiện giờ, qua những tài liệu trên, chúng ta có thể kết luận được mấy điều về cuộc ra đi của Hồ Chí Minh thời còn mang tên là Nguyễn Tất Thành như sau: 

· Trước khi ra đi, Nguyễn Tất Thành chưa có được những hiểu biết vượt trội nào để gọi là “phê phán” hoặc “phủ định” các phương pháp tranh đấu của các vị tiền bối. 

· Người thanh niên ấy chỉ mới có ý định sang Pháp xem xét và học hỏi, nhưng chưa học được gì và xem được gì để có thể nói về những chuyện quan trọng hơn bản thân. 

· Sự chọn lựa ấy cũng đã bắt nguồn từ sự khuyên nhủ, chỉ vẽ, sắp xếp của Phan Chu Trinh, được Phan Chu Trinh giúp đỡ và cùng hoạt động trong một thời gian dài. 


Ra đi không “phê phán”!
Có thể nói cuộc ra đi hiện thực của Nguyễn tất Thành là một cuộc ra đi mà phần lớn sự định hướng ban đầu không phải do mình quyết định với một ý thức phủ nhận mọi cái đã có một cách quyết liệt, sáng suốt như “quyển truyện” của Trần Dân Tiên đã viết và được những nhà sùng bái Hồ Chí Minh khai thác. Cuộc ra đi ấy đã được định hướng theo một con đường đã cũ và đó chính là con đường “Tây du” kiểu Phan Chu Trinh. Nhưng có một yếu tố khác cũng đã góp phần không kém quan trọng để tạo nên kịch bản ra đi này là sự góp sức của ông Nguyễn Sinh Huy, thân phụ của Nguyễn Tất Thành. 
a) Nguyễn Sinh Huy đậu phó bảng năm 1901; 1906 vào Huế nhậm chức thừa biện Bộ Lễ; 1909 được cử làm tri huyện Bình Khê (tỉnh Bình Định), nhưng chỉ 7 tháng sau, tháng 1-1910, thì bị bãi chức và bị triệu hồi về Huế. Lý do: theo Sở mật thám ông đã uống rượu say và đánh chết người. 
Nguyễn Sinh Huy phản bác (thừa nhận có đánh một tù nhân, nhưng cho rằng cái chết không phải do roi của ông), tuy thế do xét nghiệm cho biết người bị đánh đã phát bệnh mà chết, nên ông vẫn bị giáng bốn cấp và bãi chức. Sự nghiệp tan vỡ, ông xin vào Nam, từ đó về sau lưu lạc rày đây mai đó, kiếm sống bằng đủ thứ nghề, khi viết câu đối, dạy chữ Nho, lúc bốc thuốc, làm cai đồn điền, đã từng đi bộ lên Đế thiên Đế thích ở Cambốt nhưng lại không bao giờ trở về Huế và về quê, cũng chẳng bao giờ gặp lại con cái. Cuối cùng dừng lại tại làng Hoà An, tỉnh Cao Lãnh…, trước khi chết đã bị mật thám nghi ngờ có gia nhập một thứ tổ chức thần bí nào đó mang tên là Thiên địa Hội.

Hình ảnh thực tế của Nguyễn Sinh Huy qua những tài liệu do D. Hémery công bố [16] trên đây không hoàn toàn lý tưởng như người ta đã vẽ ra. Khá thân cận với những nhà nho tiêu biểu trong phong trào Duy Tân Đông du bấy giờ, bị mật thám theo dõi nhưng lại không bị liệt vào các phần tử nguy hiểm, do lẽ ông không trực tiếp dính líu đến các tổ chức chống đối. Không theo con đường từ quan tranh đấu của những bạn đồng khoa như Phan Chu Trinh, Ngô Đức Kế, ông vẫn chấp nhận đi vào guồng máy cai trị thuộc địa một cách miễn cưỡng, cuối cùng có lẽ do buồn chán mà trở nên sa sút [17] , ông đã tự gạt mình ra khỏi cái cái guồng máy quan lại cuối mùa để sống một cuộc sống giang hồ, cô độc. [18] 
b) Ảnh hưởng của Nguyễn Sinh Huy với người con thứ ba của mình ra sao, chúng ta không biết rõ. Nhưng có điều chắc chắn là việc bị bãi chức của ông cũng đã kéo Nguyễn Tất Thành theo cùng số phận với mình: anh không còn khả năng tiếp tục theo con đường học vấn kiểu “Pháp-bản xứ” để sau này gia nhập vào guồng máy cai trị của thực dân dưới một hình thức mới, trong chính sách khai thác thuộc địa đã qua thời bình định. Có thể Nguyễn Tất Thành chưa chắc đã đi vào quỹ đạo đó; nhưng giả sử như anh còn giữ được ý định “giúp đỡ đồng bào” thì anh sẽ làm gì với mớ kiến thức kiểu thuộc địa mà anh đã thu lượm được? Có thể anh sẽ bỏ học để làm cách mạng cộng sản, nhưng ai sẽ thay anh đóng vai Nguyễn-Người-Yêu-Nước để liên hệ với Đệ tam Quốc tế và liệu có xuất hiện được một mẫu người cộng sản Việt Nam nào đó như anh? Thật khó trả lời.

Nhưng cũng rất may, những câu hỏi giả định ấy đã không có cơ sở để đặt ra. Có lẽ để chuộc lại lỗi lầm, ông Nguyễn Sinh Huy đã đặc biệt quan tâm đến Nguyễn Tất Thành và đã không để anh phải bươn chải một mình. Như chúng ta đã biết, sau khi bị cách chức, về quê xin phép vào Nam để “tìm kế sinh nhai”, nghe tin Nguyễn Tất Thành từ Quy Nhơn [19] vào Sài Gòn, ông đã xoay xở đi theo và có lẽ đã dẫn được Nguyễn Tất Thành đến gặp Phan Chu Trinh trước khi ông này sang Pháp (tháng 4-1911). Ông trông đợi gì nơi Nguyễn Tất Thành qua sự gửi gắm này với Phan Chu Trinh? Cũng do ông biết rõ đường lối của người bạn đồng khoa của ông là như thế nào, chắc hẳn ông sẽ không thể nào tưởng tượng ra được một ngày nào đó người con của ông lại trở thành một nhân vật như Nguyễn Ái Quốc. Với tính cách của ông, có thể suy nghĩ sau đây không sai sự thật lắm: thiếu gì cách dùng học vấn của mình để giúp đỡ đồng bào, đâu nhất thiết phải làm cách mạng? Dù sao ông cũng đã góp phần đẩy ra phía trước một người con sau này đã đi xa hơn kỳ vọng của ông rất nhiều.

c) Về phần Nguyễn Tất Thành lúc bấy giờ thì điều mà chúng ta biết được tương đối rõ là suốt một thời gian dài anh luôn luôn nhớ đến cha và cố gắng thực hiện những mong đợi của cha khi gửi gắm anh cho Phan Chu Trinh.

Chúng ta đã biết lá đơn của anh gửi Tổng thống Pháp ngày 15-9-1911 xin được vào học Ecole Coloniale với ước muốn vừa có ích cho nước Pháp vừa làm lợi cho đồng bào mình. Điều chúng ta cần biết thêm là sau khi gửi bức thư đó, Nguyễn Tất Thành đã theo tàu trở về Việt Nam qua hành trình Marseille–Sài Gòn–Hải Phòng–Sài Gòn–Marseille–Le Havre… Tại Sài Gòn, anh đã gửi thư cho anh là ông Cả Khiêm (Nguyễn Sinh Khâm hoặc Nguyễn Tất Đạt) lúc ấy đang giúp việc vặt tại Khâm sứ Trung Kỳ, nhờ vận động xin vào Ecole Coloniale. Ông Khiêm đã gửi thư lên Toàn quyền Albert Sarraut và thư này được chuyển về Khâm sứ Trung Kỳ. Và như mọi người có thể đoán, Khâm sứ Trung Kỳ đã trả lời Toàn quyền Đông dương, với lý do bác bỏ như sau: muốn vào Ecole Coloniale phải đang học ở thuộc địa, và chỉ những thanh niên xứng đáng trong hàng ngũ quan lại cao cấp mới được chọn [20] . Qua sự khẩn khoản này, chúng ta thấy quyết tâm muốn tìm một chỗ học nhất định để ổn định cuộc sống của Nguyễn Tất Thành là như thế nào.

Sự quan tâm lo lắng của Nguyễn Tất Thành với cha cũng rất đáng chú ý với cách thức đặc biệt của anh. Cũng tại Sài Gòn nhân chuyến về nước nói trên [21] , cùng với việc gửi thư cho Nguyễn Sinh Khâm nhờ vận động vào Ecole Coloniale, ngày 31-10-1911, Nguyễn Tất Thành cũng đã gửi thư cho Khâm sứ Trung kỳ xin nhờ chuyển mandat 15 đồng (Đông Dương) cho cha, vì cha anh không thể nhận mandat trực tiếp được [22] . 
Suốt thời gian làm việc trên tàu, đi đây đó, nhưng nỗi lo lắng về cha vẫn làm Nguyễn Tất Thành bứt rứt: không phải chỉ gửi tiền giúp, anh còn có ý xin chính quyền thuộc địa phục chức hoặc tìm việc cho cha nữa. Bản khai của Bùi Quang Chiêu với Mật thám Sài Gòn ngày 21-9-1922 có nói đến việc ông gặp Nguyễn Tất Thành (mang tên Văn Ba) trên tàu Latouche-Tréville (ông nói đã quên tên) như sau:

“Anh đang làm việc trên tàu. Anh đến gặp tôi vì tôi từng là giáo sư nông nghiệp dạy cha anh tại Huế khoảng 1901-1902. Anh nói với tôi rằng lần đầu tiên anh sang Pháp, mục đích là để khiếu nại cho cha anh về việc ông vừa mới bị bãi chức. Anh muốn đến ở nhà thuyền trưởng Do-huu-Chan (?) đang công tác tại Marseille, với tư cách là người giúp việc nhà cho ông, để nhờ ông giúp đỡ trong việc khiếu nại đó” [23] . 
Ngày 15-12-1912, khi qua Mỹ, thư gửi Khâm sứ Huế báo rằng trong ba cái mandat gửi cha, anh chỉ nhận được một thư trả lời, ấy là nhờ do lần ấy mandat đã được chính Khâm sứ chuyển trực tiếp. Lần này anh muốn gửi tiền hàng tháng cho cha, cũng nhờ Khâm sứ giúp đỡ và nhân đó xin Khâm sứ tìm việc làm cho cha nữa. Trong thư, có những đoạn lời lẽ như sau: 
“Ôi! Hoàn cảnh của tôi gay go biết bao! Sống quá xa cha mẹ, rất hiếm nhận được tin tức của họ, muốn giúp đỡ họ mà không biết làm sao! 
Thôi thúc bởi tình yêu của đứa con, tôi dám xin Ngài vui lòng thuận cho cha tôi một công việc như là thừa biện ở các Bộ hay Huấn đạo giáo thư (?) để, dưới tấm lòng nhân hậu cao cả của Ngài, ông ấy có được kế sinh nhai” [24] .

Có một chi tiết đáng lưu ý: dưới thư, ký là “Paul Tatthanh”, Poste restante 1, rue Amiral Courbet, 1 – Le Havre. Tên “Paul” này đã được Nguyễn Tất Thành sử dụng lại có biến dạng đi một chút gọi là “Paul Thành” trong một bức thư từ Anh viết cho Toàn quyền Đông Dương, đề ngày 16-4-1915, qua lãnh sự Anh tại Sài Gòn, nhờ chuyển cho cha, nhưng không đến tay vì không tìm được địa chỉ [25].

Qua thư gửi Tổng thống Pháp xin vào học Ecole Coloniale, các thư gửi Khâm sứ Huế hoặc Toàn quyền Đông Dương nhờ liên lạc chuyển tiền và tìm việc cho cha, tên ký có lúc là “Paul Tatthanh” (từ Mỹ, 1912), có lúc là “Paul Thành” (từ Anh, 1915), chúng ta thấy nơi sự ra đi của người con thứ ba của ông phó bảng Nguyễn Sinh Huy một cung cách ứng xử chưa có gì gọi được “cách mạng” cả. Lý tưởng đi học để về giúp đồng bào theo chủ trương của Phan Chu Trinh chưa có điều kiện để bật lên thành mục đích chủ yếu, chế độ thực dân chưa thành đối tượng tố cáo, đả kích không khoan nhượng, tình nhà còn đè lên tâm tư nặng nề, cuộc mưu sinh của một thanh niên xa xứ cũng không kém phần bức xúc… Nói chung anh là một kẻ mới vào đời, tuy được những người thân hướng dẫn để đi xa, nhưng trong những ngày khởi đầu của cuộc hành trình này, Nguyễn Tất Thành vẫn chưa xác định được một vị trí nào thật rõ rệt về cuộc sống tương lai cho mình.

Hiện thực và huyễn hoặc
Sự so sánh trên đây cho chúng ta thấy rất nhiều khác biệt giữa hình ảnh của một Nguyễn Tất Thành dưối ngọn bút của Trần Dân Tiên năm 1948 với một Nguyễn Tất Thành trong hầu hết những tài liệu mới phát hiện về sau.

a) Nguyễn Tất Thành, trong cuốn sách của Trần Dân Tiên, đã được quan niệm như là tiền thân của những nhân vật Nguyễn Ái Quốc và Hồ Chí Minh, không phải chỉ theo trật tự về thời gian mà còn là về lô gích: cái trước tất yếu dẫn đến cái sau, muốn hiểu cái sau phải biết cái trước và ngược lại. Cuộc đời Hồ Chí Minh phải được quan niệm như một tổng thể cách mạng nhất quán và có ý thức từ đầu đến cuối. Trước khi trở thành Hồ Chí Minh người yêu nước-cộng sản, theo nghĩa mà những người cộng sản quan niệm “chủ nghĩa yêu nước chân chính cũng là chủ nghĩa cộng sản”, thì Nguyễn Tất Thành tiền thân của Hồ Chí Minh phải là người chuẩn bị: chưa tìm được đường đến với chủ nghĩa cộng sản thì tâm tưởng của anh phải là mảnh đất thuận lợi để nẩy mầm chủ nghĩa cộng sản về sau – anh phải là người dọn đất, người phủ định, người “không tán thành” những phương cách yêu nước của cha chú mình, nghĩa là phải làm được người đại biểu tiềm thể cho cuộc cách mạng tương lai mà Hồ Chí Minh sẽ là đại biểu hiện thực.

Khác hẳn với một Nguyễn Tất Thành thực tế – một Nguyễn Tất Thành như là Nguyễn Tất Thành con của ông Nguyễn Sinh Huy – mà các tài liệu sau này đã phác hoạ: tuy đã được định hướng để ra đi, nhưng cái hướng ấy không tất yếu phải là cuộc cách mạng sau này anh sẽ chọn lựa, bởi vì để đến với cuộc cách mạng ấy, anh phải có được hàng loạt những cơ duyên khác xa với những ngày anh bỏ nước ra đi. Ở anh Nguyễn Tất Thành thanh thiếu niên ấy chưa có gì tất định báo hiệu anh sẽ là Nguyễn Ái Quốc hay Hồ Chí Minh về sau. 
b) Anh Nguyễn Tất Thành được Trần Dân Tiên giao cho cái nhiệm vụ tiền thân ấy, anh Nguyễn Tất Thành được xem là “hình ảnh của nhà ái quốc xứ Nghệ An rời quê mẹ ra đi tìm đường giải phóng đất nước”, theo cách diễn tả của D. Hémery trong tài liệu đã kể, “chỉ thuộc về điều tưởng tượng huyễn hoặc của những năm sau 1945 hoặc sau 1920” [26]. 

· Sau 1920, nhất là sau Đại hội Tours, khi Nguyễn Tất Thành đã vượt khỏi Phan Chu Trinh để trở thành người yêu nước-cộng sản: cần phải đẩy thật mạnh việc tố cáo tội ác của thực dân để kêu gọi sự chú ý, sự giúp đỡ của những người hoạt động khuynh tả khắp nơi, đặc biệt thúc đẩy Đảng Cộng sản Pháp, và sau 1923, khi đã sang Nga, vận động Quốc tế Cộng sản, thiết thực ủng hộ phong trào chống thực dân ở Đông Dương. Những bài trả lời phỏng vấn của Nguyễn Tất Thành-Nguyễn Ái Quốc vào thời kỳ này đã bộc lộ rõ xu hướng ấy. Động cơ muốn xem văn minh Pháp được kích động thêm bởi tinh thần “chống đối về bản chất” của những người lính lê dương [27] – và chỉ như vậy mà thôi: đó là tất cả những gì Nguyễn Ái Quốc có thể nhớ lại về chuyến ra đi của Nguyễn Tất Thành để bày tỏ quan điểm chính trị mới của mình. Đối với câu hỏi “Khi học xong, anh dự định làm gì?”, mà trả lời là: “Dĩ nhiên là tôi sẽ trở về Tổ quốc để đấu tranh cho sự nghiệp của chúng tôi” [28] thì cái động cơ “chống đối” nêu ra ở trên là không thể nào khác được. Không còn dấu vết gì của tờ đơn xin vào Ecole Coloniale, những lá thư gửi Khâm sứ Huế nhờ chuyển tiền, xin việc làm cho cha … 

· Sau 1945, khi Nguyễn Tất Thành đã trở thành Chủ tịch nước Việt Nam Dân chủ Cộng hoà với cái tên mới là Hồ Chí Minh (dân chúng chưa biết rõ lắm về lai lịch của cái tên này), 1948 đang ở chiến khu Việt Bắc kháng chiến chống Pháp: phải tạo cho mình hình ảnh một “đấng bậc trưởng thượng” kiểu châu Á có uy tín vượt trội, vừa truyền thống vừa hiện đại, yêu nước và mập mờ nhận là cộng sản, tuy cuộc đời ba chìm bẩy nổi, ẩn hiện bí mật cao siêu, nhưng mục đích suốt đời không có gì khác hơn là hy sinh cho độc lập của tổ quốc và hạnh phúc của nhân dân, một con người trong sạch, giản dị, hoà mình vào quần chúng, được bạn bè khắp hoàn vũ mến yêu giúp đỡ còn đồng bào trong nước thì đặt hình lĩnh tụ của mình lên bàn thờ [29] và tôn xưng là “Cha già của dân tộc” v.v… 


Cuốn “tiểu sử” viết về Hồ Chí Minh của Trần Dân Tiên đã biểu lộ rất rõ cái nhu cầu năm 1948 mà Hồ Chí Minh và cuộc cách mạng của ông đang muốn tạo ra cho phong trào yêu nước cộng sản trước tình hình mới – một lĩnh tụ tuyệt vời và chỉ có lĩnh tụ đó mới là tuyệt vời thôi!

Tất cả những gì tốt đẹp trong những thời kỳ hoạt động vinh quang nhất của vị lĩnh tụ này đều được mô tả chi tiết, còn đối với những cái khó nói và không nên nói trong những giai đoạn “quan trọng” đặc biệt – thí dụ như những năm sau khi thành lập Đảng 1930, bị xu hướng tả khuynh trong Đảng ở Việt Nam và Quốc tế cộng sản đả kích, phê phán khá nặng nề đến nỗi bị lưu giữ để “học tập” một thời gian ở Liên Xô cho đến 1938 mới được cho phép đi ra hoạt động lại [30] – thì lại cố tình giấu đi: phô bày những điều ấy ra chẳng những bất lợi cho hình ảnh của lĩnh tụ mà còn phá vỡ sự thống nhất cần thiết của Đảng do lĩnh tụ tạo ra.

c) Trần Dân Tiên có phải là bút danh của Hồ Chí Minh như bấy lâu nay người ta vẫn cho là như vậy? Gần đây, bà Phan Thị Minh đã đưa ra một thông tin mới rất đáng chú ý như sau: 
“Chiều ngày 2 tháng 3 năm 1993, tôi đã được gặp ông Vũ Kỳ là thư ký riêng của Bác từ Cách mạng tháng Tám đến ngày Bác qua đời và đã cùng một số người quanh Bác là đồng tác giả cuốn “Những mẩu chuyện về đời hoạt động của Hồ Chủ Tịch” với bút danh Trần Dân Tiên” [31] . 
Chưa thấy ông Vũ Kỳ nói rõ hơn về chuyện này nên chúng ta chưa biết ông cùng những người “quanh Bác” đã làm việc như thế nào để thực hiện cuốn Những mẩu chuyện… lừng danh ấy. Ông và những cộng sự có phải đi đây đi đó khắp nơi gặp gần 10 nhân vật đã được nhắc đến trong cuốn sách để phỏng vấn về mối quan hệ của họ với ông Hồ? Dòng cuối cho ta biết sách viết xong vào mùa thu năm 1948, lúc bấy giờ ông Vũ Kỳ đã phải đi theo Hồ Chí Minh lên chiến khu Việt Bắc (Tuyên Quang, Thái Nguyên), nếu theo cách đó thì làm sao thực hiện được trong điều kiện kháng chiến đường xá cách trở? Cách trình bày được mô tả trong sách – những nhân vật thay nhau kể chuyện – do đó có lẽ chỉ là một thủ thuật và đó là thủ thuật của những người viết tiểu thuyết nhiều hơn là “tiểu sử”.

Cứ tạm tin rằng cái “tiểu sử” dưới hình thức “truyện” ấy được chính Vũ Kỳ và những người cộng sự viết ra và ký là Trần Dân Tiên. Nhưng như vậy thì lại gặp điều khó khăn phải giải thích tại sao cuốn sách tầm thường của một tác giả vô danh là Trần Dân Tiên ấy lại có thể trở thành một thứ tài liệu tham khảo quan trọng bậc nhất về Hồ Chí Minh như đã xảy ra, đặc biệt trong giới nghiên cứu, giảng dạy? Sự quan trọng ấy không thể nào có được nếu những gì đã viết về ông Hồ trong cuốn sách ấy (giả sử là của Vũ Kỳ) không được chính ông xét duyệt (Vũ Kỳ là thư ký riêng của ông), và một cách nào đó cũng đã làm cho người ta hiểu rằng chính ông đã muốn phổ biến cuốn “tiểu sử” có nội dung như vậy. Cuốn sách, do đó, dù cho có do Vũ Kỳ lấy tài liệu từ Hồ Chí Minh để viết hoặc do chính Hồ Chí Minh trực tiếp viết [32] (hay đọc cho Vũ Kỳ viết), thiết tưởng ý nghĩa cũng đều như nhau: sự xuất hiện của nó là “cái cần thiết” cho nhu cầu cách mạng của bản thân Hồ Chí Minh sau 1945.

Vào thời điểm này, Nguyễn Tất Thành đã không còn là cá nhân một thanh niên 21 tuổi ngỡ ngàng trong cuộc bỏ nước ra đi năm 1911 nữa: anh đã về nước với tên Hồ Chí Minh và tự cho mình là biểu tượng của sự chọn lựa cuối cùng sau mọi chọn lựa của đất nước – một Nguyễn Tất Thành trở thành cộng sản, đã hoàn thành Cách mạng tháng Tám và đang lãnh đạo kháng chiến bảo vệ cuộc cách mạng ấy để sau này đưa đất nước tiến lên chủ nghĩa cộng sản. Quá khứ của Hồ Chí Minh hồi 21 tuổi có được tạo dựng lại cho phù hợp với vị trí của Hồ Chí Minh khi 58 tuổi là điều không có gì khó hiểu: thực chất các sự việc không phải như vậy, có thể nói khác đi vào lúc khác, nhưng khi cần thì vẫn có thể thêu dệt, tô vẽ lên để tuyên truyền – lợi ích của cách mạng buộc phải như thế. Nếu Hồ Chí Minh không làm điều đó thì cũng sẽ có những kẻ thay ông. Vì rất nhiều lý do khác nhau, những người sùng bái ông sau 1945 kể ra là vô số.
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	Từ khẩu hiệu “ Chủ nghĩa Mác-Lênin vô địch muôn năm” đến chỗ nhà nước Việt nam reo mừng đựợc trở thành thành viên thứ 150 của Tổ chức thương mại thế giới (WTO) – tổ chức do các nền kinh tế Tư bản sáng lập, là một chặng đường dài với nhiều khó khăn và thay đổi, song, có một điều chưa thay đổi đó là quyền lực lãnh đạo và quản trị quốc gia vẫn nằm trọn trong tay của một đảng duy nhất là đảng cộng sản Việt nam và quốc nạn tham nhũng càng ngày càng lộ diện với những con số kinh hoàng. Để nhìn nhận vấn nạn tham nhũng một cách khách quan, có lẽ, không gì hơn bằng việc xem xét các số liệu, đánh giá từ các cơ quan, tổ chức quốc tế phi chính trị. Đối thoại xin trân trọng giới thiệu tới độc giả Bản báo cáo hàng năm mới được công bố vào tháng 12/2006 của Tổ chức Minh bạch Quốc tế - một tổ chức phi chính trị đi đầu trong công cuộc chống tham nhũng toàn cầu.




Về Cuộc Nghiên Cứu Hệ thống Liêm chính Quốc gia (The National Integrity System gọi tắt là NIS) trên thế giới.
Vậy, NIS là gì?
 Hệ thống Liêm chính Quốc gia - NIS viết tắt từ The National Integrity System- là một hệ thống bao gồm các định chế, các tổ chức cơ bản, các khu vực nòng cốt, hay các hoạt động cụ thể có tính cột trụ góp phần tạo nên tính trong sạch liêm chính, sự minh bạch và tính trách nhiệm trong một xã hội. Nếu làm đúng chức năng, NIS sẽ hữu hiệu trong trận tuyến bài trừ tham nhũng - trận tuyến trong toàn cuộc đấu tranh đa diện và qui mô hơn chống mọi hình thức lạm quyền, phi pháp (kèm theo bất lương) và tham ô biển thủ dưới mọi hình thức. Việc củng cố Hệ thống Liêm chính Quốc gia (NIS) là thúc đẩy cho một nền quản lý tốt đẹp hơn trong mọi mặt của xã hội. 
Khái niệm Hệ thống Liêm chính Quốc gia (NIS) được khai triển và cổ võ bởi Tổ chức Minh bạch Quốc tế (Transparency International viết tắt là TI), khái niệm này được coi như một thành tố trong cách tiếp cận tổng thể của TI trong cuộc đấu tranh chống tham nhũng1. Cho đến nay, vì chưa có một kế hoạch hay phương pháp nào, khả dĩ hiệu quả trong công cuộc ngăn chặn tham nhũng, quốc tế càng ngày càng đồng ý với các đặc tính có tính chất định chế quan trọng nhất trong việc ngăn chặn tham nhũng và cổ võ cho tinh thần trong sạch liêm chính. Các cuộc nghiên cứu có tính quốc gia dựa trên việc đánh giá phẩm chất các định chế có liên quan tới toàn bộ hệ thống chống tham nhũng.
Tại sao lại tiến hành nghiên cứu Hệ thống

Liêm chính Quốc gia NIS ở các nước?
Mục đích của mỗi cuộc nghiên cứu quốc gia là để đánh giá Hệ thống Liêm chính Quốc gia NIS đó về hai mặt lý thuyết và thực hành. Lý thuyết là các văn kiện luật pháp và các qui định dự phòng điều chỉnh. Thực hành là những luật  lệ đó vận hành thành công hay thất bại ra sao trên thực tế. Các cuộc nghiên cứu đặt ra 2 điểm chuẩn: chuẩn để đo lường sự tiến triển và một chuẩn để hầu so sánh giữa các các quốc gia cùng nhóm với nhau. 
Các cuộc nghiên cứu cũng đặt ra một điểm khởi sự cho những khu vực báo hiệu đòi hỏi phải có hành động ưu tiên.Các cuộc nghiên cứu cũng hình thành một nền tảng, để từ đó, những người chủ quản có thể lượng giá những biện pháp hiện hành chống tham nhũng. Các cuộc nghiên cứu NIS cũng giúp giải thích, ví dụ, những trụ cột nào đã thành công hơn và tại sao, liệu chúng có hỗ trợ lẫn nhau và những yếu tố nào đã tạo ra hay làm mất đi sự hữu hiệu của những trụ cột đó. Các cuộc nghiên cứu quốc gia cũng đánh giá chỗ nào cần phải chú trọng để cải tiến hệ thống và những yếu tố nào cần phải có để hỗ trợ cho phát triển NIS một cách toàn bộ. 
Các cuộc nghiên cứu quốc gia rút ra  một nguyên tắc căn bản đáng tin cậy để đối chiếu và giúp chúng ta hiểu biết hơn về ưu khuyết điểm của những người làm việc trong chính quyền. Có thể trong một vùng, có vài quốc gia có cùng cơ chế kinh tế, chính trị hay xã hội giống nhau, kết quả cuộc nghiên cứu có thể dẫn đến những áp lực và giải pháp cải cách giống nhau, cũng như có một cơ hội học hỏi từ các chính quyền đó đang trong những giai đoạn phát triển tương tự. 
Đối với Tổ chức Minh bạch Quốc tế (TI), các cuộc khảo cứu quốc gia là một công cụ đo lường quan trọng. Các cuộc khảo cứu này bổ sung cho những chỉ số đo lường và các cuộc thăm dò toàn cầu của TI như Corruption Perceptions Index ( chỉ số nhận thức tham nhũng), Bribe Payers Index ( chỉ số hối lộ) và Global Corruption Barometer ( thước đo tham nhũng toàn cầu) và bổ sung cho cả các cuộc khảo sát thăm dò quốc gia. Các cuộc khảo cứu được thực hiện bằng cách khai thác, tìm hiểu các hoạt động cụ thể trên thưc tế và các khó khăn, cản trở có tính đặc thù bên trong những quốc gia, để từ đó rút ra được những kết quả đối chiếu có giá trị phẩm chất về các luật lệ và phương thức thực thi có vai trò kiểm soát, tác động tới tính liêm chính. Cho đến Tháng 08 năm 2006, đã có hơn 55 cuộc nghiên cứu quốc gia đã hoàn tất theo chuẩn mực này.
Tổ chức minh bạch quốc tế tin rằng, điều thiết yếu là phải hiểu được sự dự liệu cho và khả năng của những trụ cột trong NIS, cũng như hiểu được sự ảnh hưởng qua lại và các tập quán trong NIS  để có thể bắt mạch những rủi ro tham nhũng, từ đó mới phát triển những chiến lược để đối phó và phản công những rủi ro đó. Những cuộc khảo cứu NIS là sản phẩm độc đáo duy nhất của Tổ chức minh bạch quốc tế, do chúng phản ảnh được một cách tiếp cận có hệ thống mà Tổ chức Minh bạch Quốc tế đã sử dụng để ngăn chặn tham nhũng và tính chất độc lập của các bản phân tích do các tổ chức phi chính phủ (NGO) chống tham nhũng hàng đầu thế giới cung cấp.
Phương pháp luận khảo cứu  NIS
Khảo cứu Hệ thống Liêm chính Quốc gia NIS đem đến một đánh giá phẩm chất về tình trạng trong sạch liêm chính trong một quốc gia. Cuộc khảo cứu dựa vào các nguồn dữ kiện có tính cả chủ quan và khách quan, nhưng khác về số lượng trong mỗi quốc gia được đánh giá. Vì thế, các cuộc khảo cứu đòi hỏi cả nghiên cứu trên tư liệu và nghiên cứu thực địa.
Trong tiến trình khảo cứu NIS, ít nhất có một nhóm chuyên trách được triệu tập. Những người tham dự nhóm chuyên trách này bao gồm những chuyên gia chống tham nhũng và quan chức, các nhân vật đến từ chính quyền ( trong đó bao gồm cả các nhà tài trợ khi có liên quan), từ các khu vực tư nhân, các ngành nghề ( ví dụ: luật sư, kế toán và kỹ sư), truyền thông và từ xã hội dân sự. Mục tiêu của nhóm chuyên trách là tạo thành một nền tảng cơ sở rộng cho các nhà chủ quản khảo cứu làm căn cứ trong việc đánh giá NIS và nhận định, góp ý về bản dự thảo kết quả khảo cứu NIS. Kết quả của các cuộc bàn thảo trong nhóm sẽ giúp cho việc chỉnh sửa toàn bộ bản nghiên cứu.
Mỗi cuộc khảo cứu NIS còn được duyệt xét lại bởi một nhà trọng tài chuyên môn đến từ ngoài nhóm.
Tóm lược bản khảo cứu tại Việt Nam
Việt Nam là một nhà nước Cộng sản độc đảng đang trong tiến trình thay đổi nhanh chóng về kinh tế và xã hội. Cải cách theo hướng thị trường, được biết tại đó với từ “đổi mới” (renovation), chính thức được ban hành năm 1986, đã dần dần biến nền kinh tế Việt Nam khởi sắc. Mặc dù gần 2 thập niên cải cách, nạn quan liêu, cửa quyền vẫn còn ngự trị phần lớn đời sống xã hội và kinh doanh. Mọi công việc đều cần phải có tác động của những quan hệ đúng mạch và chi tiền bôi trơn, nếu muốn được suôn sẻ. 
Trong thời kỳ cải cách, đảng cộng sản đã nói rõ rằng, đảng sẽ không chấp nhận đảng phái đối lập xuất hiện. Thay vào đó, cải cách chính trị tập trung vào việc đưa quan chức của đảng cộng sản Việt nam (CPV) vào khuôn khổ pháp luật, gia tăng sự tham gia của người dân vào những quyết định ảnh hưởng đến họ và tăng cường vai trò giám sát của Quốc Hội đối với chính phủ.
Tham nhũng đã được đảng cộng sản Việt nam và chính phủ nhìn nhận là một đe dọa cho phát triển chính trị và kinh tế. Một số quan chức đang cho rằng tham nhũng đã được cơ chế hóa tại Việt Nam. Tuy nhiên, những quan điểm như thế vẫn còn tương đối mới trong hàng ngũ quan chức, cho dù các quan điểm đó chính xác. Những cuộc khảo cứu có hệ thống về nạn tham nhũng tại Việt Nam không nhiều. Đa số những điều khẳng định tham nhũng dựa trên các cuộc khảo sát khắp nước. Việt Nam luôn được xếp hạng thấp, nhưng qui mô tham nhũng nhìn chung được so sánh với tham nhũng tại các quốc gia khác có cùng mức độ phát triển.
Những động cơ chính đứng đằng sau công cuộc cải cách trong lãnh vực chống tham nhũng là sự lo ngại về tổn hại mà tham nhũng gây ra cho tính hợp pháp của đảng cộng sản Việt nam, là việc phải đáp ứng với áp lực quốc tế đối với bài trừ tham nhũng và sự khao khát thu hút đầu tư ngoại quốc. Sự chống lại công cuộc chống tham nhũng lại bắt nguồn từ một thực tế là chính những quan chức, những người có quyền lực lại dính líu tới tham nhũng, và cái chủ nghĩa bảo thủ đó đang bao trùm, khống chế toàn bộ cơ chế chính trị, đặc biệt ảnh hưởng đến việc huy động xã hội dân sự và giới truyền thông trong cuộc chiến chống tham nhũng. 
Nói một cách tổng quát,  Hệ thống Liêm chính Quốc gia  NIS của Việt nam hoạt động không tốt, với guồng máy chống tham nhũng đang hoạt động rất thô sơ và kém cỏi.

Có một hố sâu ngăn cách giữa những luật lệ được công bố chính thức nhằm kiểm soát , quản lý NIS và việc thực thi chúng trên thực tế. Những lý do chính yếu làm cho NIS vận hành không tốt: 
-Thiếu sự phân tách giữa đảng cộng sản Việt nam, chính phủ và các cơ quan như lập pháp, kiểm toán nhà nước, tư pháp, dịch vụ dân sự ( dịch vụ công), công lực ( cơ quan bảo vệ và thực thi pháp luật), thanh tra chính phủ và cơ quan chống tham nhũng;

- Một hệ thống lương và tưởng thưởng không tương xứng với vai trò của công chức;

- Một trào lưu hành xử ngoài pháp luật trong các quan chức; 

- Sự tranh giành cơ chế có lợi;

- Các qui tắc ứng xử được thi hành một cách lỏng lẻo tùy tiện, nếu qui tắc đó có;

-  Sự tràn lan của quỹ đen ( ngoài sổ sách); 

- Nạn thân quen trong việc bổ nhiệm chức vụ; 

- Xu hướng giữ bí mật trong những khu vực công; 

- Việc tư vấn công chúng ( lấy ý kiến công chúng) hạn hẹp, nặng về hình thức, 

- Và sự bảo vệ không đúng mức đối với những người lên tiếng cảnh báo hay tố giác. 
Trong mấy năm gần đây, đảng cộng sản Việt nam, cơ quan hành pháp và ngành lập pháp có thêm uy tín khi có chú ý nhiều hơn về nạn tham nhũng. Tuy nhiên, sự chú ý này chưa đem lại kết quả cụ thể, ngoài việc công bố kết quả một cuộc khảo cứu lớn về tham nhũng và việc thông qua bộ luật chống tham nhũng đầu tiên của Việt nam vào năm 2005, cho dù là quan trọng, nhưng đó cũng chỉ là những bước đầu tiên. Giới truyền thông, và một xã hội dân sự ở một mức độ nhất định, đang bắt đầu giữ vai trò năng động trong cuộc chiến chống tham nhũng, nhưng những hiện tượng trên vẫn còn là những phát triển tương đối mới. Hơn nữa, cả xã hội dân sự lẫn truyền thông vẫn còn bị kềm kẹp.
Sự thông qua bộ Luật Chống Tham Nhũng tạo nên một nền tảng căn bản để thi hành chống tham nhũng. Trong ít năm tới, người ta sẽ cần tập trung chú ý vào việc thi hành luật này và đối phó với bất cứ khó khăn trở ngại nào nếu có. Để thiết lập được một hệ thống khai báo tài sản hữu hiệu còn cần phải rất nỗ lực.
Cần phải gia tăng tính thống nhất trong các tổ chức chính được giao trách nhiệm trong đấu tranh chống tham nhũng. Trong lãnh vực này, điều quan trọng là chúng ta cần nhìn vào sự tác động qua lại như thế nào giữa những tổ chức khác nhau, hơn là chỉ xem xét từng tổ chức một một cách đơn lẻ. Điều tối ư quan trọng là cuộc chiến chống tham nhũng không được nhìn thuần túy  dưới góc độ kỹ thuật. Cần phải cải cách nền tư pháp, cần phải cải thiện khuôn khổ luật pháp và tăng cường chức năng cho các cơ quan, tất cả những cái đó đều quan trọng. Tuy nhiên, tất cả những cái đó sẽ thất bại nếu không thừa nhận tham nhũng, về cốt lõi, là một vấn nạn chính trị. 


Xã hội dân sự và giới truyền thông cần phải đặt trọng tâm chú ý vào vai trò giám sát, canh chừng trong cuộc chiến chống tham nhũng. Hơn nữa, cần phải phanh phui tham nhũng trong khu vực tư qua việc phát triển các qui tắc ứng xử và các qui định đặc biệt chống hối lộ.
Tham nhũng Việt Nam còn nhiều điều chúng ta không hiểu nổi. Cuộc khảo sát quốc tế cho biết rằng, những loại tham nhũng khác nhau có những hậu quả khác nhau trong quá trình phát triển. Điều quan trọng là phải hiểu được những vấn đề tham nhũng như thế nếu muốn triển khai một giải pháp ngăn chặn tham nhũng đúng mục tiêu tại Việt nam. Cuộc khảo sát có thể mang lại hữu ích khi được áp dụng trong việc chống tham nhũng cũng như trong các lãnh vực khác.
Những ưu tiên và khuyến cáo
Giả thiết rằng NIS không hoạt động tốt, thì vấn đề chính không phải ở chỗ làm được bao nhiêu mà ở chỗ phải làm cái gì trước hết. Vì thế, điều thiết yếu là phải biết ưu tiên hóa những gì cần làm trước tiên. Câu hỏi khác là có thể đạt được cái gì trong một quốc gia chỉ có một đảng nắm quyền, cũng là một vấn đề cần đặt ra. Câu trả lời đơn giản là có thể làm được nhiều thứ, nhưng có nhiều cản trở, kìm hãm. 
Việc thông qua bộ Luật chống tham nhũng đầu tiên tại Việt Nam vào cuối năm 2005 tạo thành một nền tảng quan trọng để tiến hành cuộc chiến chống tham nhũng. Luật có hiệu lực từ ngày 01.07.2006. Trong những năm tới, nhà cầm quyền, được các nhà tài trợ quốc tế trợ giúp, cần phải tập trung chú ý vào giám sát thi hành luật này và xử lý bất cứ vấn đề gì nảy sinh. Đặc biệt, nhà cầm quyền cần phải nỗ lực để thiết lập một hệ thống khai báo tài sản hiệu quả. Nhà cầm quyền cũng cần phải làm rõ vai trò và trách nhiệm của của Ủy ban Chỉ đạo chống Tham nhũng Quốc gia, đặc biệt khi tổ chức này liên quan tới các tổ chức khác có trách nhiệm trong công cuộc chống tham nhũng. 
Các tổ chức quốc tế có một vai trò quan trọng không chỉ trong cuộc chiến chống tham nhũng, mà còn quan trọng trong việc hợp tác với nhà cầm quyền để thiết lập một NIS tổng thể hữu hiệu hơn. Cho đến nay, các tổ chức quốc tế đã giữ một vai trò quan trọng trong việc thúc đẩy đưa vấn đề tham nhũng vào nghị trình chính trị và giúp soạn thảo bộ Luật Chống Tham Nhũng. Tuy nhiên, phải duy trì động lực chống tham nhũng để bộ luật được coi là khởi điểm của quá trình chống tham nhũng chứ không phải đó là cứu cánh. Vụ tham nhũng tại PMU 18 ( Ban quản lý dự án 18) mới đây cho thấy những bất cập của các tổ chức quốc tế trong việc theo dõi các dự án cấp viện, và điều quan trọng là phải có những bước chữa trị những bất cập này, chứ không chỉ  đơn thuần là việc gửi những tín hiệu cảnh báo tham nhũng chính xác cho nhà cầm quyền là xong!

Ngoài những điểm tổng quát trên, những lãnh vực sau đây cũng cần chú ý:

Công tác khảo sát. Tham nhũng tại Việt Nam vẫn còn nhiều điều chưa biết. Cuộc khảo sát quốc tế cho rằng những loại tham nhũng khác nhau có những hậu quả khác nhau trong quá trình phát triển. Tuy nhiên, các học giả Việt Nam lại không đứng ở vị trí để phác họa các  kiểu mẫu chi tiết về các loại tham nhũng hiện có tại Việt Nam. Đây là một điểm yếu lớn khi cần phải thiết  kế một chính sách và, quan trọng hơn cả, khi chấp nhận một cách tiếp cận có mục tiêu để xử lý tham nhũng. Hơn nữa, cần phải có thêm nhiều cuộc khảo sát hữu ích để hiểu biết hơn tại sao các chiến dịch chống tham nhũng lại thường chẳng có hữu hiệu gì mấy tại Việt Nam.

Tính thống nhất giữa các tổ chức, định chế. Cần phải  tăng cường sự nhất quán cơ cấu nhiều hơn nữa giữa các tổ chức chính yếu có nhiệm vụ chống tham nhũng. Đặc biệt, cần phải chú ý tới những khó khăn cản trở do vấn đề chồng lấn trách nhiệm gây ra. Theo quan điểm đó, các dự án cần được triển khai theo cách các bên cùng tham gia phải được triệu tập để xác nhận những gì là trách nhiệm riêng của họ và để xác lập các cam kết về cách hợp tác với nhau ra sao trong tương lai. Cần phải có sự theo dõi một cách thích hợp để bảo đảm rằng, bất cứ điều gì đã được đồng ý thì phải được thực thi. Theo cách ưu tiên, sự tập trung theo dõi thi hành chống tham nhũng phải nhắm vào cơ cấu cầm quyền như  Thanh tra chính phủ, Kiểm toán nhà nước, Viện kiểm sát nhân dân, Ủy ban kiểm tra Trung ương của đảng cộng sản Việt nam, Văn phòng Chính phủ và Ủy ban Chỉ đạo Chống tham nhũng Quốc gia mới thành lập của Quốc hội. Những dự án được quốc tế cấp viện cũng đã làm việc với một số cơ quan trên đây. Tuy nhiên, điều quan trọng là phải quan sát kỹ những cơ quan khác nhau đó làm việc, tương tác qua lại với nhau ra sao, hơn là việc tập trung vào mỗi cơ quan riêng rẽ. Cũng cần phải lưu tâm đặc biệt vào việc xây dựng Ủy ban chỉ đạo Chống Tham Nhũng Quốc Gia với ý nghĩa rõ ràng là một cơ quan cấp cao có trách nhiệm điều phối các nỗ lực chống tham nhũng và nêu lên những thiếu sót trong tính thống nhất của các tổ chức.

Cải cách hành chánh công. Cải cách hành chánh công cần phải tiếp tục là một phần trong cuộc thảo luận các biện pháp chống tham nhũng. Đặc biệt, vấn đề trách nhiệm chồng lấn và sự lệ thuộc kép đang lây nhiễm trong toàn hệ thống hành chính và dẫn đến căn bệnh vô trách nhiệm và trì hoãn, do dự trong hành động. Nhà cầm quyền đã thể hiện cam kết chống tham nhũng khi thành lập Ủy Ban chỉ đạo Chống Tham Nhũng Quốc gia, nhưng chiến đấu với tham nhũng còn đòi hỏi phải thực hiện trên nhiều trận tuyến khác nữa, trong đó có việc cải cách hành chánh công, một công cuộc tỏ ra cam go nhưng lại rất trọng yếu. Đây chính là lúc tốt nhất cho cả nhà cầm quyền và các nhà tài trợ thảo luận một cách thẳng thắn và nghiêm túc về tình trạng cải cách hành chánh công và tìm ra đâu là chỗ cần phải tập trung để cải cách trong giai đoạn 2.

Xã hội dân sự và giới truyền thông. Nếu chỉ nhìn cuộc chiến chống tham nhũng trong điều kiện thuần túy kỹ thuật thì đó là điều hết sức nguy hiểm. Cải cách tư pháp, cải tiến cấu trúc luật lệ và tăng cường khả năng qua huấn luyện nhân sự trọng yếu, tất cả điều đó đều quan trọng. Tuy nhiên, tất cả những điều trên sẽ thất bại nếu tham nhũng không được công nhận là một vấn nạn chính trị  cốt lõi. Bởi thế, phải nhấn mạnh rằng, tham nhũng xuất phát từ những kẻ làm dụng chức quyền  có trong tay, chúng thường tìm cách lách và qua mặt những cải cách nào không cho phép tham nhũng. Vì thế, những người có trách nhiệm chống tham nhũng phải có bổn phận nghĩ cho ra những lỗ hổng khuyết điểm là gì và làm sao lấp kín. Trong khi có những cản trở, khó khăn trong việc làm cho các quan chức trở nên có trách nhiệm  thì có một sự thật  không thể chối bỏ là Việt Nam là một nhà nước độc đảng, Luật Chống Tham Nhũng đặt nặng vai trò giám sát của xã hội dân sự và truyền thông. Về mặt ngắn hạn, trung hạn và dài hạn, cần tập trung chú ý làm sao cho vai trò giám sát này trở thành thực tế. Nhà cầm quyền rất dè dặt trong lãnh vực này, dù họ đã ký thông qua bao nhiêu luật, thì vấn đề đặt ra phải là làm sao xây dựng được lòng tin giữa các quan chức để họ tin rằng xã hội dân sự và hoạt động truyền thông không đáng sợ và chấp nhận một biện pháp có chủ đích để tăng cường vai trò giám sát của người dân và báo chí. Một phần quan trọng của tiến trình này là tăng cường những cơ chế bảo vệ công dân và ký giả khi họ khiếu nại hay khi họ làm nổi bật sự hiện diện của tham nhũng. Các tổ chức quốc tế có một vai trò rất quan trọng để giúp cho tiến trình này hoạt động hữu hiệu hơn.

	Đối Thoại kính gởi đến độc giả trong và ngoài nước bản chuyển ngữ báo caó 2006 cuả Tổ Chức Minh Bạch Quốc Tế để làm món quà nhân dịp Xuân về. Bản báo cáo bằng Anh ngữ khá dài, do vậy một số vị thân hữu cuả Đối Thoại đã họp sức chuyển ngữ toàn bộ. Bản dịch với văn phong khác nhau nhưng có một lời lưu ý chung cuả tất cả các dịch giả là :”Đây không phải là bản Việt ngữ riêng cuả Đối Thoại, đây là bản Việt ngữ dành chung cho tất cả các cơ quan truyền thông Việt Nam, với ước muốn được các cơ quan truyền thông VN chuyển đến đống bào VN trong và ngoài nước . Ước mong lắm thay!“

Bản chuyển ngữ chắc không tránh được những sai sót, mong được qúy vị cao minh góp ý, sửa chữa để được hoàn hảo hơn.
Đối thoại chân thành cám ơn qúy vị thân hữu đã bỏ thì giờ chuyển dịch  và kính giới thiệu đến độc giả


Tham nhũng khu vực tư. Có lẽ vì những lý do có thể hiểu được, Luật Chống Tham nhũng chú ý nhiều hơn đến khu vực công hơn là tham nhũng khu vực tư. Hiểu như thế cũng không sao trong bước khởi đầu chống tham nhũng, nhưng không vì thế bỏ qua tham nhũng khu vực tư. Tuy nhiên, vạch mặt tham nhũng trong khu vực tư phải thông qua việc triển khai các qui tắc ứng xử và  những thủ tục chống hối lộ một cách cụ thể. Muốn thế, cần vận động sự ủng hộ của những tổ chức kinh doanh trong nước cũng như ngoại quốc, ngân hàng và các phòng thương mại.
Nói tóm lại,  những khuyến cáo quan trọng là:

· Tập trung vào việc thi hành Luật Chống Tham Nhũng

· Ưu tiên hóa thiết lập một hệ thống khai báo tài sản một cách liêm chính.

· Tăng cường vai trò giám sát của xã hội dân sự và truyền thông. 

· Xây dựng tính thống nhất cơ cấu trong cuộc chiến chống tham nhũng

· Không bỏ qua tham nhũng khu vực tư; và

· Tiến hành khảo sát có định hướng về chính sách đối với nạn tham nhũng tại Việt Nam.
(1). Details of the NIS can be found in The TI Source Book 1997 and 2000 and the TI Anti​Corruption Handbook (Berlin:TransparencyInternational[TI],1997,2000),  www.transparency.org

TƯ TƯỞNG, ĐẠO ĐỨC HỒ CHÍ MINH CÓ GÌ ĐỂ HỌC? 
Nguyễn Văn Đài, luật sư từ Hà Nội
www.nguyenvandai.blogspot.com
Ngày nay những gì được gọi là tư tưởng của Hồ Chí Minh đã trở thành nền tảng lý luận, và là chỗ dựa tinh thần cũng như để che đậy sự cai trị độc đoán, chuyên quyền của đảng cộng sản Việt Nam. Gần đây bộ chính trị cộng sản đã ra chỉ thị 06-CT/TW để yêu cầu toàn dân học tập tư tưởng, đạo đức Hồ Chí Minh, tiếp theo ngày 16-1-2007 ra quyết định số 35-QĐ/TW thành ban chỉ đạo trung ương cuộc vân động toàn dân học tập tư tưởng, đạo đức Hồ Chí Minh. Vậy Hồ Chí Minh có tư tưởng gì mà những người cộng sản phải tiêu tốn nhiều tiền của của nhân dân để nghiên cứu rồi bắt học sinh, sinh viên, nay là là toàn dân học tập. Sau khi tôi đã đọc quyển giáo trình tư tưởng Hồ Chí Minh do nhà xuất bản chính trị quốc gia phát hành tháng 8 năm 2006 và đọc một số cuốn sách viết về tư tưởng Hồ Chí Minh. Tôi chỉ thấy trong con người của Hồ Chí Minh có hai nhận thức quan trọng nhất và mang tính nền tảng trong cả cuộc đời hoạt động chính trị của ông, nhưng trong suốt 60 năm qua đảng cộng sản Việt Nam đã cố tình quên lãng, không áp dụng trong đường lối của họ. Hai nhận thức quan trọng đó là: Nhận thức về tư tưởng dân chủ, tự do, bình đẳng của Tuyên ngôn Nhân quyền và Dân quyền năm 1789 của Đại cách mạng Pháp, Nhận thức thứ hai đó là về tư tưởng dân chủ, về giá trị quyền sống, quyền tự do và quyền mưu cầu hạnh phúc trong Tuyên ngôn Độc lập năm 1776 của Hợp Chủng Quốc Hoa Kỳ. Hồ Chí Minh không có những tư tưởng của riêng mình, mà ông chỉ tiếp thu và làm theo tư tưởng của những người đi trước như Mác, Lê Nin, Mao.

Nhận thức về tư tưởng dân chủ của cách mạng Pháp và cách mạng Mỹ đã được Hồ Chí Minh thể hiện trong Tuyên ngôn Độc lập được đọc tại quảng trường Ba Đình ngày 2-9-1945 khai sinh ra nhà nước Việt Nam Dân chủ Cộng hoà. Và trong Hiến pháp đầu tiên của nước Việt Nam năm 1946.

Mở đầu Tuyên ngôn Độc lập, Hồ Chí Minh đã trích dẫn Tuyên ngôn Độc lập của Hợp chủng quốc Hoa Kỳ năm 1776 và Tuyên ngôn Nhân quyền và Dân quyền của Cộng hoà Pháp năm 1789, điều này cho thấy Hồ Chí Minh mong muốn xác lập vững chắc những nguyên tắc bảo vệ quyền cá nhân con người trước quyền lực, khẳng định các quyền tự nhiên không thể bị tước đoạt của mỗi người. Hồ Chí Minh còn mong muốn xây dựng nhà nước dựa trên nguyên tắc quyền lực thuộc về nhân dân và có nghĩa là: “Để đảm bảo cho các quyền này, con người thiết lập ra các chính phủ và chính sức mạnh của các chính phủ này là xuất phát từ sự ưng thuận của nhân dân. Và khi một hình thức chính phủ nào đó trở nên đối nghịch với các mục đích trên thì nhân dân có quyền thay đổi, hay phế bỏ chính phủ đó, và thiết lập nên một chính phủ mới, dựa trên nền tảng những nguyên tắc như vậy và tổ chức các quyền lực của mình theo hình thức nào đó để cho các quyền lực ấy có khả năng đảm bảo an ninh và hạnh phúc cho họ nhiều nhất.”

Trong Hiến pháp Việt Nam năm 1946, thể hiện rõ tư tưởng Hồ Chí Minh trong việc xây dựng xã hội Việt Nam trên nền tảng dân chủ, tôn trọng và bảo vệ quyền con người. Hiến pháp năm 1946 xây dựng trên ba nguyên tắc:

“ - Đoàn kết toàn dân không phân biệt giống nòi, gái trai, giai cấp, tôn giáo.

- Đảm bảo các quyền tự do dân chủ.

- Thực hiện chính quyền mạnh mẽ và sáng suốt của nhân dân và do nhân quyết định”.

Hiến pháp 1946 khẳng định ngay trong điều đầu tiên là: “Tất cả quyền bính trong nước là của toàn thể nhân dân Việt Nam, không phân biệt nòi giống, gái trai, giàu nghèo, giai cấp, tôn giáo.”

Điều đó có nghĩa mọi người dân Việt Nam đều có quyền tham gia chính trị thông qua các đảng phái chính trị mà họ là thành viên hoặc với tư cách độc lập. Và việc đảng phái chính trị nào lãnh đạo đất nước phải do toàn dân lựa chọn và quyết định thông qua cuộc bầu cử tự do dân chủ.

Tóm lại trong cả cuộc đời hoạt động chính trị của Hồ Chí Minh, ông ấy đã tiếp thu hai tư tưởng về nhân quyền và dân chủ có giá trị kinh điển từ Tuyên ngôn Độc lập của Hoa Kỳ năm 1776 và Tuyên ngôn Nhân quyền và Dân quyền của Cộng Hoà Pháp năm 1789 để áp dụng vào việc xây dựng đất nước Việt Nam dân chủ với thể chế chính trị đa đảng, tôn trọng phẩm giá của con người tức là tôn trọng những quyền tự nhiên, bất khả xâm phạm và thiêng liêng của mỗi con người. Và xây dựng chính quyền của dân, do dân và vì dân. Đáng tiếc, đảng cộng sản Việt Nam sau khi nắm được quyền lực, họ đã thực hiện nền chuyên chính của mình, thực hiện chế độ độc đảng cầm quyền, hạn chế và tước bỏ đi những quyền căn bản nhất con người như: tự do ngôn luận, tự do báo chí, tự do xuất bản, tự do tín ngưỡng, tự do cư trú, đi lại trong nước và ra nước ngoài, tự do biểu tình….

Nay, để duy trì sự lãnh đạo độc đảng của minh, đảng cộng sản Việt Nam kêu gọi, vận động toàn dân học tập đạo đức, tư tưởng Hồ Chí Minh, điều nay không thực tế, bởi chính đảng viên đảng cộng sản phải là những người phải học, và phải thấm nhuần những giá trị về dân chủ và nhân quyền mà Hồ Chí Minh đã tiếp thu và để lại cho họ. Khi mà ngày nay vấn đề nhân quyền đã mang ý nghĩa toàn cầu và tôn trọng nhân quyền đã trở thành hòn đá thử vàng và là biểu tượng của công lý trong công việc đối nội và đối ngoại của mỗi quốc gia. Chỉ khi công lý được thực thi thì đảng cộng sản mới có thể tồn tại được, còn không thì sẽ tự huỷ diệt chính bản thân họ. Hồ Chí Minh đã có một câu nói khá nổi tiếng đó là: “ Ngày nay, chúng ta đã xây dựng nên nước Việt Nam Dân chủ Cộng hoà. Nhưng nếu nước độc lập mà dân không được hưởng hạnh phúc, tự do, thì độc lập chẳng có nghĩa gì”(Hồ Chí Minh toàn tập, NXB Sự thật 1984, Tập 4, tr 35)
Những tư tưởng Hồ Chí Minh đã tiếp thu mà nay đảng cộng sản Việt Nam phải thực thi ngay đó là: Tôn trọng tuyệt đối tất cả các quyền tự nhiên, thiêng liêng và bất khả xâm phạm của nhân dân Việt Nam. Từ bỏ chế độ độc đảng cộng sản lãnh đạo, chấp nhận xây dựng chế độ dân chủ đa đảng. Cùng với đại diện của các đảng phái, tổ chức chính trị, đại diện các tôn giáo, các tổ chức chính trị xã hội thành Uỷ ban soạn thảo Hiến pháp và tiến hành soạn thảo Hiến pháp mới, luật bầu cử mới, tiến hành trưng cầu dân ý và bầu cử tự do, dân chủ có sự giám sát của cộng đồng quốc tế.

Hà nội, ngày 31-1-2007

Posted by Nguyễn Văn Đài at 7:55 PM 0 comments 

TỘI PHÁ HOẠI TÀI SẢN

· Nguyễn Phương Anh
 

Lâu nay một tình trạng các công trình xây dựng quá giấy phép hay chưa có giấy phép của người dân cũng như doanh nghiệp đều được các nghành Địa chính, Thanh tra xây dựng…huy động các lực lượng như công an, dân phòng…và tiêu tốn tiền bạc rất lớn để phá huỷ. Một việc cực kỳ gây lãng phí và có dấu hiệu của phá hoại tài sản toàn dân .
Trên các báo trong nước vừa qua có nêu lên vấn đề này và đã được đông đảo công chúng tham gia thảo luận , đóng góp ý kiến , nói chung thì mọi người mới đưa ra được quan điểm gần như đồng tình với nhau như sau : “…đập và và tịch thu khai thác phục vụ nhân dân đều có lý cả. Không kiên quyết đập phá thì không chấm dứt được tình trạng vô tổ chức hiện nay trong xã hội mà đập phá thì cuối cùng đất nước mất một đống của cải vô cùng to lớn, dù là của cải này của cá nhân hay của chung”. Việc các báo chí định hướng cho mọi người tham gia thảo luận về việc đập hay tịch thu này để đến “đồng thuận” kiểu cổ vũ cho chính sách vì sự tốt đẹp “giấy phép xây dựng” của chính quyền hiện tại mà lờ đi lợi ích của quyền sở hữu, quyền sử dụng là sao ,không hiểu việc này là do cố tình hay bị chỉ đạo từ đâu ? Đáng nhẽ ra phải thảo luận để vì lợi ích của người dân đang sở hữu cái công trình đó, sử dụng mảnh đất đó mới đúng.
Việc đưa ra một vấn đề mà chỉ có vài hướng giải quyết thì rất không hay , kể cả như khi tăng giá điện mà Tổng công ty điện lực đưa ra 4 hướng giải quyết nhưng bốn hướng đều tăng giá cả , không hướng nào đề nghị giữ nguyên giá hay giảm giá đã là một ví dụ : khi được hỏi ý kiến online đa phần người dân đều không chọn ý kiến nào cả !. Tất nhiên việc giá điện là ảnh hưởng trực tiếp đến túi tiền nhân dân nên họ mới hiểu rõ sự việc như vậy , còn việc xây dựng nhà thì sao ? Đây là một khía cạnh lớn hơn mà sự nhận thức chưa được sâu xa cho lắm, đa phần người dân hay doanh nghiệp đều chấp nhận chung chi khi xây nhà ở cỡ 3-5 triệu một giấy phép XD , các loại công trình lớn hơn thì tuỳ theo quy mô mà chung tiền cho đủ. Một số bị đập phá từ xưa đến nay có lẽ là chưa nhận ra chân lý “bác ra đi” này  mà thôi.
Vậy thì việc gì cũng phải nộp tiền ? việc gì cũng phải tuân theo một mức độ cao nào đó mà các cơ quan công quyền cho phép? Ở đâu thì được coi là khu dân cư ? Khu qui hoạch ? Khu an ninh quân sự ? Khu vực cản trở tầm nhìn của Máy bay ?…
Theo tôi nghĩ thì đa phần các vụ việc phá dỡ xây dựng trái phép, không phép từ trước đến nay… đều không hợp hiến, hợp pháp, hợp đạo lý dân tộc. Nếu bây giờ có tịch thu sung công quỹ như bàn luận ở trên thì cũng là sai luật . Nếu để nguyên khối tài sản là các tầng nhà, nội thất…thì còn là tài sản, còn có quyền sở hữu chứ đem đập đi thì coi như bị mất toàn bộ tài sản, kể cả khi tịch thu cho nhà nước thì cũng không ổn vì như vậy là tịch thu tài sản, tịch thu quyền sở hữu của dân…mà nói rộng ra thì hệ luỵ của việc tịch thu là tham nhũng là sách nhiễu…Mà nếu cần thì do tôi là sở hữu tầng 1 tôi không cho ai đi cầu thang lên tầng 8 thì tịch thu chẳng có ý nghĩa gì cả !!! Vấn đề ở đây là ở chỗ khác !. 
Các cơ quan hành pháp chỉ được làm những gì pháp luật cho phép còn người dân phải được làm tất cả những gì pháp luật không cấm, được sở hữu toàn bộ tài sản, sử dụng đ&#7845;t đai và được quyền xây dựng cao bao nhiêu cũng được miễn là kết cấu đủ tiêu chuẩn tiến hành xây dựng và không có bất cứ ảnh hưởng gì đến xung quanh …phần không gian bên trên mảnh đất cũng là toàn quyền sử dụng của người dân nên không chỉ qui định trên giấy phép là : cho phép xây dựng đến 8 tầng mà gọi là cấm xây dựng quá 8 tầng được. Các khu vực cấm xây cao như : xung quanh Hồ gươm, phố cổ, khu quân sự, sân bay…thì lệnh cấm là rõ ràng còn khu vực dân sự ta phải khuyếnh khích xây càng cao càng tốt mới phải chứ, các thành phố của các nước phát triển như Hồng Kông, Thượng Hải, New York…đều có các toà nhà chọc trời cả đấy sao. Tại sao ở Việt nam ai đó lại ngang nhiên cho mình cái quyền cho phép mọi người xây cao bao nhiêu tầng ở ngay tại mảnh đất của họ nhỉ ? Kể cả các khu đang trong quy hoạch, giải phóng mà người dân có xây nhà thì cũng phải mặc kệ họ vì khi nhà nước đền bù thì cứ không tính giá trị cái nhà đó là đủ vì anh đã xây dựng không phép rồi thì không được đền bù , đơn giản thế thôi ! Xây mới khó chứ phá thì lo gì, chỉ một vài ca Máy xúc là đủ , nhà nước không sợ tốn tiền phá mà có khi còn có lợi vì hiện nay đang có rất nhiều đội xây dựng nhận phá công trình không công hoặc họ phải trả tiền mua cái công trình đó của chủ nhà để phá và lợi nhuận của họ là thu hồi vật liệu trong nhà như gạch , thép,... Khi nhà nước quy hoạch thì theo kinh nghiệm dân gian là phải hàng chục năm mới tiến hành được do vậy người dân có xây dựng gì đó để ở hay kiếm ăn trên mảnh đất đó là việc nên khuyếnh khích, tiền bỏ ra xây dựng trong một vài năm là đã có thể hoàn vốn rồi do không phải thuê trọ, lại buôn bán được… , khi đập đi thì cũng chỉ là hết khấu hao - thế cho nên không được phép phá huỷ hay tịch thu 1 phần hay cả nhà , công trình của dân khi họ xây dựng trên đất mà không thể cấp giấy phép xây dựng cho họ hoặc họ không cần giấy phép, chỉ có thể yêu cầu họ khi xây thì phải cam kết lúc nhà nước tiến hành công việc thì phải bàn giao, không được yêu cầu đền bù phần xây dựng này là đủ (cấp phép xây dựng tạm như TP HCM dẫn đầu cũng là 1 giải pháp nhưng nếu hiểu rõ hơn thì phải bỏ giấy phép tạm này đi vì bất cứ cái gì là giấy phép thì đều sinh ra tham nhũng mà chúng ta đang cần phải cải cách hành chính để phục vụ dân tốt hơn, nhà nước bắt buộc phải là của dân vì dân… chứ như thế sao được). 
Mặt khác nhà nước không thể chỉ có mình được độc quyền chuyển đổi mục đích sử dụng đất , khi cần cho thuê đất thì thu hồi đất nông nghiệp của dân với giá rẻ bèo để cho các doanh nghiệp thuê lại với giá cao, người dân cũng phải được phép có quyền này mới đúng : họ đã thuê đất, đóng thuế đầy đủ thì phải khuyến khích họ làm gì đó trên miếng đất để sinh lãi dưới bất kỳ hình thức hợp pháp nào như cho thuê lại, cải tạo làm việc khác…mà không phải mất phí gì cả, phép gì cả. Các chính quyền tỉnh, huyện …đã cho mình cái quyền tự tung tự tác cho nên mới gặp phải thảm cảnh như hôm nay : qui hoạch treo, dự án không khả thi, dự án treo …là phá hoại tài nguyên đất đai , phá hoại kinh tế nông nghiệp mà lẽ ra phải có do cho dân thuê đất , phá hoại tiền lãi - tính ít nhất là bằng lãi ngân hàng do để vốn chết khi vay để đền bù, giải toả rồi để không. Việc minh định đất nông nghiệp hay xây dựng phải dựa trên nguyên tắc tài sản của dân, sở hữu của dân và tính đến lợi ích kinh tế chứ không phải để kìm hãm sự phát triển của đất nước , làm lợi cho nhân viên chính quyền , địa chính, thanh tra …lợi dụng để ăn hối lộ vì cấp phép. Để giải quyết vấn nạn này thì phải có một xã hội dân sự để “làm hộ” các việc mà nhà nước lúc nào cũng độc quyền, can thiệp vào cả những quyền cơ bản nhất của nhân dân gây nên kìm hãm đất nước. 
Đề nghị các đài báo nên có hướng trong việc thăm dò ý kiến nhân dân về thực chất của vấn đề đưa ra chứ không nên như các việc đã làm vừa qua . Tự do ngôn luận, tự do báo chí là quyền lực rất lớn của toàn dân cơ mà ? hay là hiện nay nước ta chưa có nên phải 100% nghe chỉ bảo, vâng lời tận đẩu, tận đâu để mà bàn luận cái sự "ngớ ngẩn".
 
Hà nội, 6/2/2007
Nguyễn Phương Anh.

Ai đục lỗ khoan tường nhà
BS Phạn Hồng Sơn?

RFA 12.02.07:Thưa quý thính giả, nhiều dấu hiện đáng quan ngại xảy ra tại tư gia của bác sĩ Phạm Hồng Sơn, một nhà tranh đấu dân chủ bất bạo động mới được nhà nước Việt Nam trả tự do hồi tháng 9 năm 2006. Những dấu hiệu đó ra sao, mời quý vị theo dõi qua lời bác sĩ Phạm Hồng Sơn trong cuộc trao đổi với Việt Hùng của đài chúng tôi.

Bs Phạm Hồng Sơn: Hôm 9/2, công an khu vực đến mời tôi một cách bất chợt vào khoảng 8:30 sáng, gần như bắt ép mình đi. Sau đó thì tôi cũng đàng hoàng đi lên công an phường Thụy Khuê. Ra ngoài đường thì tôi nhìn thấy rất nhiều người mặt thường phục, đấy là những nhân viên mật vụ, trong đó một vài khuôn mặt tôi đã quen. Tôi cũng thấy hơi kỳ lạ so với những lần lên đồn công an. Không hiểu hôm nay tại sao họ có những dấu hiệu rất khả nghi, công an bình thường thì ở trên đồn thôi, tại sao họ có rất nhiều người đến. Có cả những vị lớn tuổi và có rất nhiều người trẻ tuổi mà tôi chưa biết mặt. Họ câu lưu tôi ở đấy, họ xoay quanh vấn đề là họ đề nghị tôi viết ngay bản kiểm điểm. Họ cũng biết tôi là khi ở ngay trong tù thì tôi chả bao giờ tôi quan tâm viết kiểm điểm. Vì bản thân tôi thì nghĩ rằng bất kỳ việc gì mình làm đều đúng pháp luật, chả có nghĩa vụ phải làm kiểm điểm với ai cả. 

Việt Hùng: 8:30 sáng ngày 9/2 khi công an đến nhà mời bác sĩ đi làm việc, lý do trong giấy mời đi làm việc, mục đích như thế nào? 

Bs Phạm Hồng Sơn: Thường lệ họ không bao giờ báo lý do anh ạ. Không bao giờ họ nói lý do, nói là lên làm việc. 

Việt Hùng: Khi lên tới đồn công an phường Thụy Khuê, vấn đề chính là xoay quanh vấn đề bác sĩ phải viết bản kiểm điệm mỗi tháng để nộp trình hay sao? 

Bs Phạm Hồng Sơn: Khi lên thì họ đưa ra một vấn đề là họ yêu cầu tôi làm bản kiểm điểm. Theo họ nói thì cái quản chế họ sắp đặt cho tôi là tôi phải viết mấy cái đó. Nhưng về thực tế thì họ thừa biết là điều đấy thì không bao giờ tôi chấp nhận rồi, chưa bao giờ tôi chấp nhận cái đó. Họ cứ ngồi viết biên bản, như mọi khi viết xong rồi họ tự ký với nhau thôi. 

Việt Hùng: Nhưng bây giờ bác sĩ đang chịu lệnh quản chế theo nghị định 53/CP của nhà nước CHXHCNVN? 

Bs Phạm Hồng Sơn: Khi tôi ra tù thì theo như bản án họ đã áp đặt cho tôi thì có hình phạt phụ là quản chế. Hình phạt phụ đó được cụ thể hóa bằng nghị định 53/CP của chính phủ. Tôi luôn luôn để cho họ biết rằng tất cả những cái đó đối với tôi nó là một điều phi lý. Tôi không bao giờ chấp nhận cái đó. 

Việt Hùng: Bác sĩ nói rằng khi họ lập biên bản rồi họ tự ký với nhau. Tự ký tức là sao? 

Bs Phạm Hồng Sơn: Tức là khi tôi là người họ cho là đương sự mà tôi từ chối ký thì nguyên tắc của họ là họ mời những người làm chứng lên, những người làm chứng đó thường là những người nào đó theo ý muốn họ. 

Việt Hùng: Bác sĩ đang ở trong thời gian chịu lệnh quản chế thì việc cơ quan công an phường hay công an sở, hay bất kỳ cấp chính quyền nào khi họ cần mời bác sĩ đi làm việc, họ được quyền chứ? 

Bs Phạm Hồng Sơn: Tôi cũng xin nhấn mạnh điểm này: theo đúng nghị định 53/CP thì những người quản chế như tôi, nếu theo đúng luật và nếu sự quản chế của tôi quả thật nó đúng thì việc quản chế đó người ta cũng giao cho Ủy ban nhân dân phường. Hiện nay tất cả những cái này tôi được biết là họ luôn luôn đưa lực lượng vũ trang vào. Hôm đấy tôi có nói với họ rằng chính ra là những người đang làm công lực thì không nên xen vào những việc này, nếu đúng ra thì phải để cho cơ quan dân sự tiến hành. Chớ các anh là lực lượng vũ trang mà lại can thiệp vào đời sống của con người. Nói cách khác là các anh dùng vũ lực, đúng ra là dùng súng đạn để đe dọa, uy hiếp người khác. Những việc này theo tôi là nếu đúng luật ra thì nó cũng chỉ đưa cho bên dân sự, ủy ban nhân dân phường để họ có quyền quyết định. 

Việt Hùng: Bên cạnh đó thì chúng tôi ghi nhận là sau khi hết giờ làm việc, bác sĩ trở về nhà thì có những dấu hiệu không bình thường?

Bs Phạm Hồng Sơn: Khoảng 5-6 giờ chiều tôi có xuống phòng khách để dọn dẹp căn phòng một chút thì tôi phát hiện bức tường trong phòng khách đó, tôi thấy có một mạc sơn tường nhỏ bị băm ra rơi dưới đất. Lúc đó đầu óc tôi phán đoán cái đấy là do cháu nhỏ nó đập vào và vỡ ra. Tôi mới lấy một que nhỏ thử xuyên vào cái lỗ nhỏ. Tôi thấy rằng cả chiều dài của lỗ nhỏ đó nó chạy xuyên qua tường luôn. Xuyên qua rất dài, không biết là nó sẽ xuyên đi đâu hết vì bức tường của nhà tôi xây dựng theo kiểu ở Việt Nam người ta gọi là tường 20. Tiếp theo bức tường đó thì nó còn khoảng cách rộng khoảng 20 phân nữa tiếp theo bức tường của nhà hàng xóm đi sang nhà tôi. 

Việt Hùng: Như vậy là vết xuyên đó, theo như bác sĩ nói đó là lỗ khoang? 

Bs Phạm Hồng Sơn: Theo tôi phán đoán thì đấy là mủi khoang nó xuyên từ phía ngoài nhà tôi vào. Mà muốn như thế thì họ phải khoang xuyên từ nhà hàng xóm, phía trong. 

Việt Hùng: Dấu hiệu nào mà bác sĩ nói rằng có một ai đó khoang cáimủikhoang đó? 

Bs Phạm Hồng Sơn: Tôi phán đoán thế này: Thứ nhất là nếu nhà hàng xóm có công việc gì đó mà họ sửa nhà của họ thì có lẽ là họ chỉ khoang tường của họ thôi, chớ không bao giờ họ lại khoang xuyên sang tường của nhà hàng xóm - tức là nhà tôi. Thứ hai nữa, có một điều vô lý là giữa bức tường nhà tôi với nhà họ còn một khoảng cách rộng khoảng 20 phân, nếu như họ vô tình khoang quá  bức tường nhà họ thì người khoang đó họ cũng phải biết được rằng mũi khoang đó nó đã đi hết tường nhà họ rồi, chớ không đến mức độ mà họ lại khoang xuyên ngang tường nhà mình nữa. Thứ ba nữa là mũi khoang này không phải là mũi khoang bình thường vì mũi khoang bình thường thì nó sẽ lớn hơn rất nhiều, mà đây là một lỗ rất nhỏ - nó còn nhỏ hơn que đủa ăn cơm nữa. 

Việt Hùng: Với sự phán đoán của bác sĩ và gia đình thì lỗ thủng như vậy là như thế nào ạ? 

Bs Phạm Hồng Sơn: Theo sự suy đoán của mình một cách khách quan thì với những hiện tượng xảy ra trong ngày hôm đó là có người đang có ý đồ đưa tôi ra khỏi nhà để đặt máy theo dõi. Tôi không hiểu là họ có cần phải dùng đến biện pháp mà gây lộ liễu đến mức độ như thế không? 

Việt Hùng: Thay mặt quý thính giả của đài, xin cám ơn bác sĩ Phạm Hồng Sơn từ Hà Nội.


Tiếng nói của tất cả mọi người Việt Nam yêu chuộng tự do dân chủ, công bằng xã hội, góp phần thúc đẩy công cuộc dân chủ hóa đất nước theo tiến trình văn minh chung của nhân loại, đòi hỏi thực thi công bằng và lành mạnh hóa xã hội.
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